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Carte interzisa
de Alianta ,,Dreptate si Adevar"

xe

., Ultimul proces de presd* este o carte document, destinatd
jurnalistilor de provincie care au nevoie de un model de aparare in
procesele politice de presd in care sunt tarati uneori.

Cartea aceasta face dovada incalcarii drepturilor previzute de
primele patru aliniate ale Articolul 30 al Constitutiei Romaniei de catre
tandemul Putere politici — Justitie obedient, un tandem care masluieste
cerintele legilor in favoarea unor politicieni corupti.

Urma s apari in data de 1 august 2005, cu ISBN 973-8122-92-9
si CIP nr. 8258/14.07.2005 821.135.1-92, in baza formularului CIP
completat §i transmis Bibliotecii Nationald a Romaniei in 07.07.2005,
ambele documente reproduse in fotocopie. Numai cd, amenintate cu
desfiintarea de citre unii lideri suceveni ai Aliantei ,,Dreptate si Adevar®,
tipografiile bucovinenc nu si-au mai asumat riscul de a o incredinta
tiparului. Prin urmare, L, Ultimul proces de presa* apare, cu 0 intarziere
de dous luni, de sub teascurile unei tipografii din tard, pe care inteleg sa
nu o expun prin mentionarea numelui. Am pastrat, totusi, prin cele doud
fotocopii, ISBN-ul si CIP-ul legal obtinute.

La o primd si pripitd vedere, cei cativa ,politicieni D.A.%, care-§i
petrec noptile cu poker-ul §i cu barbutul pe sume incredibile, intr-o casa
din cartierul Maragesti, si zilele taind in dreapta si spanzurand in stinga,
dupa cum i indeamnd cheful si mahmureala, n-ar insemna Alianta
, Dreptate si Adevér. Dar asta numai lao primad i pripitd vedere, pentru
¢4, pentru noi, bucovinenii, ,,Dreptate si Adevar nu inseamnd Traian
Bisescu, Cilin Popescu-Tariceanu sau Emil Boc, ci acei inscaunati locali,
care, cu apucituri de bolsevici fanatici, tot arunca dupd noi cu nagaica
institutiilor statului pe care le controleaza. Exact despre asta vorbeste si

accastd carte, construitd din probatoriul cu care m-am apdrat intr-un
proces de presd, dupa ce-mi fusese interzisé anticonstitutional publicatia
,D‘Ai lu* Picald“ si dupa ce Monica Muscd, protapitd vremelnic in
fruntea Ministerului Culturii, imi refuzase, fard explicatii si fara raspunsul
legal obligatoriu, avizul pentru constituirea unei fundatii, menita realizarii
monumentului Eroului Bucovinei, scriitorul Ion Gramada, pe care tot eu
il debutasem, dupa 85 ani de uitare, grupandu-i scrierile in ,,Cartea
sangelui®.

E lesne de aflat din cuprinsul acestei carti cine au fost totalitarigtii
care au interzis ,,Ultimul proces de presi*, dar, pana ce Alianfa nu-i va
identifica si nu-i va trage la raspundere, eu consider ca e drept, dar si
obligatoriu, sa specific pe coperta I: ,CARTE INTERZISA DE /
ALIANTA DREPTATE $I ADEVAR*.
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Ultimul proces de presa

O tentativa de asasinat civic

Cand am primit plangerea penald prealabild, tocmai incepusem
sd scriu primul capitol al unei carti, pe care o tot documentasem vreme
de vreun deceniu. Nu aveam altceva mai bun de facut. Devenisem,
deja, un ziarist interzis, cu revista interzisa anticonstitutional de un
judecator obedient. Eram singurul ziarist interzis din Romania sfarsitului
anului 2004. Nu-mi raménea decat sd mai scriu ojcarte, pana nu apuca
noua putere politica sa ma interzica si ca scriitor.

Pe coltul mesei, zicea un exemplar al revistei interzise. Il tineam
la indemana ca sd ma inversuneze impotriva gazetariei. Deja uitasem
cd, in 22 Decembrie 1989, cand lucram prima publicatie particulara
libera din Bucovina, ,,Tinerii Revolutiei®, jurasem si nu mai renunt
niciodati la libertatea care tocmai mi se prelinsese pe degete din sangele
altora, libertatea de a ma rosti liber. Nu fusesem membru al partidului
comunist, dar nu ma istovea ura fata de trecutul nostru apropiat pentru
cil nu mi se parea drept si ma rafuiesc cu istoria traitd, reald. Prin libertate
te redescoperi, iti constientizezi inima si creierul si incepi sd pipai
contururile iubirilor §i ale gandurilor tale.

Auurmat, apoi, irosirile. Un scriitor e vesnic condamnat la irosiri.
PPe de o parte, trebuie sa faca gazetirie, iar pe de altd parte e obligat sa
supravietuiascd din gazetarie. $i-am fost un gazetar dur, care avea de
npiivat portia lui de libertate. Si-am fost, dupa cum nota Tiberiu Avram,
radactorul sef al cotidianului ,,Monitorul de Suceava, ,,poet, scriitor,
zinrist, om de culturd. Un nume care, in ultimii ani, a fost rostit cu
lenmdi de mai marii zilei. Premiat la peste 60 de concursuri de poezie,
11U yls0 pastrat nici mécar o diploma in rama. O are prin casd; doar dacd
diploma respectiva a avut ,;sansa’ s3 ajungd o copertd de carte. Un
veynie edutitor, Dragusanul nu si-a plecat niciodatd capul, trintind in
1N ugn celui care incerca sa-i impuna cum si ce sa gindeasca. Din toate
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a ramas cu o mare §i nepretuitd avere: dreptul de a gindi liber. Si de a
scrie liber. Pentru asta, a fost aplaudat, hulit, iubit gi urit. Indiferent cum
a fost privit sau tratat, a continuat §i continui si mearga mai departe”.

Cate carti Tmi ramaseserd nescrise din pricina gazetiriei n-am
calculat niciodatd. $i nici nu conteazi. in fond, n-am fost, nu sunt si nu
voi fi decét un scriitor §i un ziarist din provincie, iar ,,provincialii* nici
maécar nu existd. Chestia asta am priceput-o cel mai bine in noiembrie
2004, cand mi s-a interzis revista ,,D*Ai lu‘ Pacald“, iar presa judeteand
si nationald hohotea de bucurie, vestind cu o frenezie ciudati ci un
amdrastean din provincie tocmai fusese supus unei tentative de asasinat
civic. De noua putere politica si de un judecitor obedient. Si nu cred ci
m-a durut indiferenta. in fond, libertatea mea e doar problema mea. Cui
s&-i treacd prin cap c&, dupd ce or sfarsi ,,dstia“ cu mine, 1i va veni si lui
randul? §i de ce sd-i pese cuiva, de ce sd-si fi procurat un numar al
revistei interzise si si ma supuni unei drepte judeciti? in fond, nici eu,
nici acel ipotetic cineva nu mai existam. Tara cép3tase o noud dimensiune
politici i tocmai isi exersa vocatia europeand, tropotind cu bocancii
murdari ai politicii i pe sufletul meu. Dar tropotea mult mai indesat gi
pe atatea alte milioane de suflete incat sufletul meu, pe drept cuvant, nici
nu mai conta.

Mai asteptam la un proces politic, ba chiar ,,il ciutasem cu
lumanarea®, cum s-a exprimat o ziarista de la ,,Obiectiv de Suceava®,
aga cd eram pregitit si ma apar. Cu armele in mand, un adevirat
»Mercenar negru“, cum ma numise, spumegand de manie, liderul
»aliatilor* suceveni, Gheorghe Flutur, fntr-o publicatie ocazionald. Dar
porecla asta nemeritatd, ,,Mercenarul negru®, imi plicuse pani la 0 adopta
drept pseudonim, din moment ce mercenarii se aleg dintre spadasini, si
nu dintre méturatorii de strada.

Ma asteptam la un proces politic pentru numeroasele polemici cu
oportunistii, cu traseistii politici care se catdrasera in fruntea unui partid
istoric, imbrancindu-i cat colo pe liberalii cu traditie, deci si pe fostii
detinuti politici, dar si pe cei hdituiti de ,,masele populare® in primii ani
ai democratiei noastre originale. i i provocasem, cerandu-le s probam
afirmatiile mele de presa in fata unei instante judecatoresti, dar ,,aliatilor
D.A.“ nu le-a surés oferta, pentru cé o achitare a ziaristului parat ca fiind

Ultimul proces de presda

autor al unor infractiuni de pres 1i legitimeaza afirmatiile, iar adevarurile
sale devin adeviruri civice. Ei, pititii sub lozinca Dreptatii fird de
bitrénete si a Adevarului fard de moarte, preferau un asasinat civic, asa
cd au facut presiuni asupra lui ,,il lidero maximo* (cum il numise un
ziarist cu adevirat obedient pe Gheorghe Flutur) sd ma dea el in judecat,
sd-si asume el riscurile unui proces politic, iar ei s trimbiteze prin oras,
in cor anonim, ca ma vor ,,célca in picioare®,

Daci ar fi avut o fardma de demnitate, Flutur ar fi depus revista
»D*Ai lu* Picald“ pe masa instantei §i ar fi cerut ca Legea sa se pronunte.
Fard despdgubiri ,,morale” sau cu pretentii civile decente (de pilds,
veniturile mele salariale pe cativa ani). Numai ci el, cu o incredibila
gomosenie, a preferat o noud tentativa de asasinat civic, chemandu-mi
in instantd pentru c& mi-am exercitat un drept constitutional si solicitind
»condamnarea acestuia (adica a mea) pentru savarsirea infractiunilor de
insultd si calomnie, prev. de art. 205 si 206 Cod penal precum si obligarea
la plata daunelor morale in sumi de 10 miliarde de lei si a cheltuiclilor
de judecata“.

Haida-de! Pii, eu céstig 10 miliard¢ de lei, din leafa mea de
credincios slujitor al culturii, in... 150 ani. Ce-ti facui, tovarise, si-mi
doresti o condamnare la viata timp de doud veacuri? Musai si ma
dumiresc, asa ¢d md pun pe lecturat:

in fapt, Ion Dragusanul s-a adresat cotidianului ,,Obiectiv de
Suceava® din data de 09.11.2004 pentru a publica un drept la replici,
intitulat,,Flutur, barbarul mincinos al Bucovinei®, prin care mi s-au adus
prejudicii cu privire la demnitatea, onoarea i dreptul la propria imagine.

In acest sens a afirmat ca:

- ar avea numeroase averi: ,loturi urbane de case sustrase de la
stat, zeci de masini, bunuri casnice, mobilier, toate cersite prin Germania
pentru Bukowina, dar introduse in tard fard plata taxelor vamale, venituri
provenite din acte de evaziune fiscala®;

- ,Gheorghe Flutur e un hot §i incd unul mare...;

- ,coruptia lui Flutur nu mai este de multd vreme o adolescenti
virgina“;

- »un barbar care conform traditiei bordelului politic PNL-PD
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viseaza sd pund botnitd presei*.

Afirmatiile denigratoare §i imputarea unor fapte neadevérate cu
caracter penal prin intermediul presei implica intentia faptuitorului de a-
si exprima gandirea sa defdimétoare, urmarind ca un numar cit mai mare
de persoane sa ia cunostintd de continutul afirmatiilor sale,
supradimensionand aria de raspandire a afirmatiilor calomnioase.

Prin asemenea faptc se incalcé prcvcderile comtitutionale care
atmgerlle aduse demnitatii, onoarel, vietii particulare i drcptulm la
propria exprimare (art. 30 alin. 6).

Intrucat afirmatiile facute de Ton Drigusanul prin intermediul
presei intrd In sfera ilicitului penal solicit condamnarea acestuia pentru
sivargirea infractiunilor de insultd prev. de art. 205 Cod penal si calomnie
prev. de art. 206 Cod penal.

La individualizarea pedepsei trebuie avute in vedere coeficientul

" de agravare produs prin raspandirea ldrgitd a afirmatiilor calomnioase

prin intermediul organelor de presa, accentuarea vatamdrii individuale
si sporul de nocivitate sociald determinatd de aria largd a publicitatii.

In ce priveste actiunea civild exercitatdi in cadrul acestui proces
penal, trebuie retinut cé legiuitorul, prin art. 998 Cod civil, a inteles s
apere toate drepturile §i bunurile unei persoane, previzand in termeni
generali §i fard nici o distinctie dupa natura prejudiciului, ca orice dauna
trebuie reparatd, atat cea materiala cat si cea morala.

Dispozitiile art. Cod procedurd penala prevad ci prin fapta penald
persoana poate suferi o vatdmare fizicd, morald sau materiald, avand
dreptul de a exercita actiunea civila in scopul repararii‘integrale a acestor
vatamari.

Suferintele psihice pe care le produc o insultd sau o calomnie
reprezintd o realitate indiscutabil daundtoare in viata unei persoane.

Tulburarea climatului moral, prin orice forma de agresiune psihici
poate crea o stare de neliniste, de zbucium interior, de zdruncinarea
mersului calm si pasnic al vietii sufletesti, deci o daund. Aceastd daund
nu are dimensiuni materiale, ea constituie o dauna moral) a se vedea in
acest sens D. Pavel, C. Turianu - ,,Calomnia prin presa“, ed. Sansa,
Bucuresti, 1996, pag. 175-185).

Ultimul proces de presa

Dar consecintele unei asemenea agresiuni morale nu se limiteazi
la consecintele si zbuciumul sufletesc produs celui prejudiciat. Ele se
realizeazd i in refeaua de relatii sociale ale persoanei respective, relatii
influentate de imaginea sociald a persoanei. Aceastd imagine are un
deosebit aport in configurarea relatiilor pe care persoana le stabileste si
le intretine — in mod necesar — cu alte persoane, relatii care, si ele, fac
parte din patrimoniul moral al persoanei. Stirbirea, prin raspandirea unor
afirmatii denigratoare a acestui patrimoniu moral reprezinti un prejudiciu
care se Inscrie in ordinea morald a realittii umane.

Asigurarea, deci, a acestor legaturi sociale prin difuzarea intr-un
mediu social de 0 anumitd amploare a unor date false si denigratoare
privind caracteristicile morale ale unei persoane desfigureazi imaginea
sociald a acesteia, i atrage, de multe ori, o modificare peiorativa a
consideratiei de care se bucurd persoana respectivi. Totodati i creeazi
acesteia o suferin{d psihica derivatd din injosirea sociali, batjocura
publicd, minciuna dezonoranta care i-au patat intr-un mod destul de grav
imaginea sa sociald, atrigandu-i desconsnderarea nemeritatd a celor ce
mai nainte o prefuiau.

Aceste consecinte ale calomniei — fie ea sdvarsitd prin mijloace
obisnuite din afara activitatii de pres, fie prin mijloace ale mass-media

- constituie daune morale care trebuie si fie reparate.

fn prezent, problema repardrii daunelor morale pe cale pecuniari
nu mai poate forma obiect de controverss, instantele judecitoresti,
acordand in mod constant asemenea despagubiri, literatura juridici
(exemplificim, in acest sens C. Turianu — ,,Raspunderea civild pentru
daune morale in Dreptul nr. 4/1993, M. Boar — ,,Metode si criterii de
evaluare a despagubirilor banesti pentru daune materiale® in Dreptul 10/
1996, I. Albu — ,,Raspunderea civild pentru daune morale® in Dreptul nr.
8/1992 etc.) incercand chiar s defineascd anumite principii, metode si
criterii de stabilire a despagubirilor.

Astfel, s-a aritat ¢4, dacd se acceptd ideea acordarii unei reparatii,
trebuie respectat si principiul cd aceasta trebuie si fie integrald, ceea ce
presupunc masurarea dimensiunii reale a prejudiciului, indemnizatia
acordatd avand un caracter compensatoriu, tinzand la oferirea unui
echivalent care, prin excelent, poate fi 0 sumi de bani suficientd pentru
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a permite victimei a-si atenua, prin anumite avantaje, rezultatul
dezagreabil al faptei ilicite.

La stabilirea despagubirilor trebuie avute in vedere: gradul de
vatamare determinat de mijlocul de publicitate ales de faptuitor, influenta
pe care vitimarea cauzatd o are asupra conditiilor de existentd ale
victimei, profesia si starea familiard precum si orice alte elemente privind
situatia sociald a persoanei vatamate.

in cauza, in raport de aceste considerente cuantumul despagubirilor
solicitate cu titlu de daune morale se justificé findnd cont de functiile pe
care le detin, de pozitia sociald pe care 0 am si de gravitatea leziunii ce
mi s-a adus prin stirbirea onoarei si a dreptului la propria imagine, urmand
ca despagubirile si fie utilizate integral in scop umanitar.

Precizez cd sunt senator si vicepresedinte al PNL, iar prin
afirmatiile facute, faptuitorul a urmdrit discreditarea mea in fata opiniei
publice, a partenerilor de afaceri precum si fatd de conducerea Partidului
National Liberal si de colegii mei din Parlamentul Romaniei.

in dovedire anexez copia dreptului la replica publicat in ,,Obiectiv
de Suceava din data de 09.11.2004.

FLUTUR GHEORGE (ss)

Am incurcat-o!, mi-am zis dupa ce am citit textul agramat, stufos,
demagogic, doldora de pleonasme, de pretiozitati si de virgule intre
subiect §i predicat. Dar cunoasterea rudimentard a limbii natale nu
inseamna un delict in republica noastra democratica, dimpotriva, din
moment ce profesorasa Mona Musci, solicitand intoarcerea inapoi la
popor®, de trei ori pe minut, a rimas ,reputat Ministru al Culturii®,
pleonasmul devenind categorie filosofica si social-politicd, iar
,intoarcerea inapoi“ consacrandu-se si ca traditie istoricé la romani.

E cam caraghios s fii chemat in fata instantelor pentru ca ai
indrdznit si-ti exerciti un drept constitutional, dar tot am incurcat-o,
Gheorghe Flutur fiind om politic de seama al patriei, ba chiar cel mai
activ ministru din Guvernul Tariceanu, cu trecut glorios in jucarea pe
degete a unor magistrati, si anume a celor care au ajuns deja la inteleapta
concluzie ci, unde-i voia politicianului, legea nu mai face nici cét o
ceapd degeratd.

Ultimul proces de presd

Duci-se pe pustii cartea pe care tocmai o incepusem (si, totusi, pe
parcursul procesului, aveam sd o si scriu, si o §i public), ducd-se unde a
intdrcat mutu’ iapa libertatea de expresie cu tot cu Constitutie!

Zece miliarde, 150 ani de munca, atat si facd, oare, obrazul
politicianului? i

Mi se mai intdmplase si fiu interzis, prin 2001, cand o ceatd de
consilieri judeteni, regasindu-se in personajele unui roman, au cerut
interzicerea cirtii ,,Pasirea si clipa®, editatd pe proprie cheltuiald, si
izgonirea mea din sistemul culturii, unde fusesem angajat de curénd.
Numai ¢i politicienii de micd amplitudine au priceput rapid ca nu ei, ci
cei vreo sapte sute de mii de bucovineni inseamna Bucovina, asa ¢ mi-
au lisat cartea in pace, iar pe mine m-au ingaduit la o biatd leafd de
bugetar.

Acum, insa, aveam de infruntat Puterea, patria puterii, lasatd
mostenire de protoparintele nostru Neikoy Anu lui Gheorghe Flutur,
Monei Musci (care m-a pedepsit cu refuzul de a-mi aviza statutul unei
fundatii, meniti sa realizeze monumentul Eroului Bucovinei, fard TVA
si fird impozit de 16%) si tot neamul lor.

Din instinct, am renuntat la rubricile pe care le aveam fin
sdptimanalul ,,Jupanu®, promitindu-mi ci sta va fi ultimul proces de
presd in care voi mai figura ca inculpat.

Uitasem, desigur, de initierea in libertate, savarsitd in 22 Decembrie
1989 cu sangele altora, care doar mi s-a prelins pe degete.

Uitasem de iubiri si de cuget, devenind doar silbaticiunea ,,cu-o
unghie de plumb infipd-n umér* dintr-un poem al tineretii.

Poemul se numea ,,Opriti planeta, eu vreau sd cobor!*, adica exact
ceea ce imi vine sa strig acum.

Nu stiam si Tncdl nu stiu dacd s-a mai intimplat vreodatd ca un
ziarist sa fie chemat in instan{d pentru cd a produs un ,,drept la replica*
si cd a beneficiat de exercitarea acestui drept. Dar am observat cd
Gheorghe Flutur n-a depus la dosar si materialul de presd contracarat, ca
si se vadd daci, prin replicd, eu am combitut sau nu niste eventuale
neadeviruri, dacid eram indreptdtit si primesc din partea conducerii
ziarului spatiul publicistic necesar unei replici. Pentru Flutur contau numai
dreptatea sa si adevirul sdu, aga ci nu s-a achitat de aceastd minima
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obligatie morald, de a pune textele fatd in fatd. Firesc este ca in aceastd
carte despre ultimul meu proces de presa si ,,repar* nedreptatea si, inainte
de a reproduce probele depuse in dosarul cauzei, s public integral cele
doud materiale de presi, fard sd fac vreun comentariu, dar precizand cé,
dupi ce-mi fuseserd sustrase cateva exemplare ale revistei din tipografie,
cu sase zile inainte de ridicarea tirajului, in mai toatd presa judeteand si
nationald a apdrut un material de pres asemanator celui din »Obiectiv®,
pe care il prefer, pe considerentul ¢ doar ,,Obiectiv* mi-a asigurat dreptul
constitutional de a replica in fata unor neadevaruri:

,,Senatorul Flutur acuza PSD ca
,,a dat startul campaniei murdare” prin editarea
publicatiei D’Ai lu’ Pécald

o riposta Aliantei D.A. nu va intirzia, cinci tipografii din taré fiind
pregatite, conform senatorului, sa raspundd PSD cu aceeasi monedd
« ,,Au incercat si mi schingiuiasci in orice fel. S-au facut de ris.
Senatorul Flutur rdimine acelasi barbat al Bucovinei, care se va
bate pind in pinzele albe cu mafia comunista, care mai are inca
vreo 400 de ore de supravietuit in judetul Suceava”, a declarat,
ieri, Gheorghe Flutur

Senatorul PNL de Suceava, Gheorghe Flutur, a prezentat, ieri, in cadrul
unei conferinte de presi, o publicatic editatd la una din tipografiile
sucevene sub numele D’Ai lu’ Pacald, in care membri marcanti ai Aliantei
D.A. sint acuzati de fapte de coruptie sau persiflati. ,,Este o fituicd pe
care PSD a pregitit-o pentru lupta politici. Din picate, au declansat
campania murdari in judetul Suceava si probabil ¢ si in alte parti din
tard. Populatia astepta cu totul altceva”, a declarat senatorul. in opinia
senatorului, ,,aceasta fituicd pe care au scos-o aratd disperarea si frica de
moarte ci vor pierde aceste alegeri”, iar PSD ,,a tiparit acest asa zis ziar
in 100.000 de exemplare, pe care si-l trimita in casele oamenilor pentru
a incerca s mai cistige ceva voturi”. ,,Sint convins ci este un ziar letal
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pentru PSD pentru ¢ populatia nu va accepta aceste mizerii care au mai
fost publicate pe bani grei, la capitolul publicitate, pentru a lovi in
adversarii politici. n aceasti fituica sint din nou in centrul atentiei cu nu
stiu ce averi. Am vizut ca se reia problema fundatiei §i constat ca institutii
ale statului au fost folosite pe post de politie politica impotriva senatorului
Flutur, care a luptat impotriva faptelor de coruptie majore din judetul
Suceava — proiectele SAPARD, adoptiile internationale dubioase,
alocarea de fonduri externe pentru copiii sefilor PSD din judetul Suceava
si regret ca sub bagheta lui Gavril Mirza, seful PSD de la Suceava, se
intimpla aceste lucruri. Eu cred ¢ le-a luat Dumnezeu mintile. Stau pe o
valizd nucleara in acest judet, cite nereguli s-au savirsit in acesti ani’, a
afirmat senatorul. El a mai declarat ca in spatele tuturor plingerilor care
au fost facute impotriva sa, inclusiv la Autoritatea Nationald pentru
Control, s-a aflat PSD si s-a ardtat multumit c&, pina la urmd, toate aceste
acfiuni au avut ca efect anularea oricaror suspiciuni in ceea ce-l priveste,
din moment ce verificirile nu au scos la iveald nimic ilegal. ,,Mi-au facut
plingeri, organele statului au verificat, am si solutiile. Au incercat si ma
schingiuiascd in orice fel. S-au facut de ris. Sa le fie rusine lor si acelor
sefi de institutii ale statului care au cedat in fata presiunilor politice,
pentru ca senatorul Flutur ramine acelasi barbat al Bucovinei care se va
bate pind in pinzele albe cu mafia comunista, care mai are inca vreo 400
de ore de supravietuit in judetul Suceava. Electoratul ii va taxa, 1i va
pedepsi si 1i va trimite la groapa de gunoi a istoriei, acolo unde le este
locul”, a mai afirmat senatorul. Pin cind PSD va fi taxat de alegatori,
liberalul nu vrea, insd, s3 raimind dator §i a anuntat ca va pregati riposta.
,,leri speram sd gomeze cele 5 tipografii despre care vorbeam, dar constat
¢ PSD nu are alte solutii”, a avertizat senatorul Gheorghe Flutur. (Dana
Humeoreanu, ,,Obiectiv de Suceava“)“.
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,,DREPT LA REPLICA

,,Flutur, barbarul mincinos al Bucovinei

Bolnav de uri si de sine, corupt §i mincinos pand in méaduva
oaselor, viceliberul PNL Gheorghe Flutur a sustinut gargaunic ,,in cadrul
unei conferinte de presi‘ cum ca ar fi aparut ,,0 publicatie editatd la una
dintre tipografiile sucevene sub numele D*Ai lu® Picald, in care membrii
marcanti ai Aliantei D.A. sint acuzati de fapte de coruptie si persiflati®.
Revista cu pricina, pe care Flutur, in agramatismu-i deja celebru, o
numeste ,,ziar*, desi nu apare zilnic, este editatd nu de o tipografie, ci de
editura deja consacrati a unei societati comerciale care-mi apartine,
respectiv SC Press Bucovina SA, fiind scrisd si asumata de subsemnatul,
cu precizirile respective in motul paginii intai. E drept, in revista
mentionati eu am produs dovezi, prin reproducere foto, fata de actele de
coruptie de care l-am acuzat pe Gheorghe Flutur si in primavard (faré ca
Flutur s& apeleze, méacar de ochii lumii, la Justitie). Cat despre ,,persiflari®,
acestea sunt, de fapt, epigrame politice, in buna traditie bucovineana a
regretatilor Vasile Bogrea si Eusebie Hotinceanu, ale cdror opere le-am
reeditat de curand. Jar cei vizati nu sunt ,,membri marcanti, ci membri
marcati de coruptie ,,ai Aliantei D.A.*.

Revista-pamflet ,,D*Ai lu‘ Picald nu ,,este o fituica pe care PSD
a pregitit-o pentru lupta politic, desi sunt de acord s-o ofer (la pret de
cost tipografic) oricui se aratd dispus s-o distribuie, inclusiv PSD-ului,
eu fiind unul dintre romanii care tin cont de proverbul care ne invata ca
,,schimbarea domnilor (cu gnapanii) bucuria nebunilor inseamnd. Am
scris revista incriminata in continuarea unei opere literare si publicistice
deja recunoscuti, deci nu-i pot permite unui agramat ca Gheorghe Flutur
s-0 numeasci ,,fituica*, prin care se declanseaza ,,0 campanie murdara“
(o revistd, daca vorbeste despre oameni ,,murdari‘, nu se contamineaza
de jegul moral al unui Gheorghe Flutur), si pentru cd este bine scrisd
(deci sunt mandru de calitatea epigramelor), si pentru ca serveste
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adevirului, producand dovezi in sprijinul acuzelor de coruptie din
primavara.

Mai sustine Gheorghe Flutur ¢, prin editarea acestei reviste, se
.arati disperarea si frica de moarte ca vor pierde aceste alegeri®, desi cei
care vor pierde sunt doar alegatorii manipulati de gasca lui Flutur. S ma
apuce ,,0 fricd de moarte* pe mine, care, desi-s doar un umil scriitor
roman, sunt, totusi, un scriitor roman, in fata unui agramat vremelnic de
teapa lui Gheorghe Flutur! Haida-de!

E adevirat, ,,in centrul atentiei* revistei care-l ia cu frisoane pe
Flutur se afld el ,,cu nu stiu ce averi®. Bietul de el! Nu stie! Hai sd i le
reamintesc: loturi urbane de casa sustrase de la stat, zeci de masini, bunuri
casnice i mobilier, toate cersite prin Germania ,,pentru Bukowina®, dar
introduse 1n tard, fara plata taxelor vamale, venituri provenite din acte
de evaziune fiscald etc. (E Timpul sa Cititi revista!).

Gheorghe Flutur e un hot, si incd unul mare, iar daca eu am facut
rost de dovezi ale hotiilor sale, folosindu-ma de prevederile legii
(ransparentei, asta ar insemna ,,cd institutii ale statului au fost folosite pe
post de politie politicd impotriva senatorului Flutur, care a luptat impotriva
faptelor de coruptie majore din judetul Suceava®.

A luptat de i s-a aplecat! Lui ar trebui si i se treacd cu vederea
actele de coruptie ,,minord“ (intre noi fie vorba, coruptia lui Flutur nu
mai este de multd vreme o adolescentd virgind), ca doar striga ,,Hotii!*,
fird si demonstreze vreodatd nici macar un singur act de hotie. El se
priveste bolndvicios Intr-o oglinda chioara si isi inchipuie cé ,,senatorul
Flutur rimane acelasi barbat al Bucovinei care se va bate pana in panzele
albe cu mafia comunistd, care mai are incd vreo 400 de ore de supravietuit
in judetul Suceava“.

Birbat! Poate barbar, coane Flutur! Un barbar care, conform
traditiei ,,bordelului politic* PNL-PD, viseazd s pund botnitd presei
(aminunte, in revistd, in acest numdr i in cele care vor urma) si tocmai
de asta se ,,bate* in nu stiu ce panze albe cu comunismul al carui membru,
spre deosebire de subsemnatul, el a fost.

Ton DRAGUSANUL*.
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Asteptand sa fiu strivit sub senilele
,2reptate s1 Adevar®

In sala de judecati, cativa membri marcanti ai ,,aliatilor* suceveni
se cilcau pe picioare, asteptand sd fiu strivit sub senilele ,,Dreptate i
Adevar®.

Presedinta, o fatd tandra si frumoasd, m-a privit, in treacat, cu o
mila profund umand, apoi a trecut la interogatoriu, intrebdndu-mé daca
sunt de acord si cu audierea martorilor Orest Onofrei, proaspat prefect
de Suceava al Aliantei D.A., si Valicd Gorea, proaspat ministru al energiei
nucleare (de fapt, al aceleiasi ,,aliante, care-1 rasplatise si cu o leafd de
ministru, reactivandu-1 din statutul siu de pensionar cu venituri sociale
,,de demnitar*). Am fost de acord, dar, ulterior, Orest Onofrei avea sd
renunte la calitatea de martor, in favoarea lui Mihai Airinei, consilier
municipal al ,,aliatilor*, promovat, dupd mrturie, in functia de director
general al nu mai stiu carei institutii a statului.

N-am si comentez ce a urmat, desi, dupd o sentinta definitiva si
irevocabild, ag putea si o fac. Prefer s reproduc doar continutul probelor
aflate la dosar (nu si pe cele care contin zeci de pagini si pe care le-am
rezumat in administrarile de probe).

Ultimul proces de presa

Judecatoria Suceava
Dosarul nr. 8578/2004
10 ianuarie 2005
3 februarie 2005

ADMINISTRARE PROBE

Doamna Presedinte,
Onorata Instanta,

Subsemnatul Driagusanul Ion, domiciliat in Suceava... (n-am sa
enumdr datele personale in nici un document), avand calitatea de inculpat,
conform art. 225 (205, in vechiul Cod Penal) si 206 (care nu mai figureaza
in Codul Penal, fiind nlocuit cu prevederi care privesc pedepsele pentru
traficul cu minori), in Dosarul nr. 8578/2004, va rog sa respingeti actiunea
intentatd impotriva mea de FLUTUR GHEORGHE, domiciliat in Gura
Humorului, strada Sf. Maria nr. 11, in baza cerintelor Art. 4 si 10 din
CEDO, a jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului si a Art.
22 (fost 44), 23 (fost 45) si 226 (fost 207) Cod Penal, din urmatoarele
motive:

Jurisprudenta CEDO:

Conform jurisprudentei CEDO, de care inteleg si am obligatia
sit mi prevalez, ,,Libertatea presei constituie unul din cele mai eficiente
mijloace prin care publicul afla i 151 formeaza opinii despre ideile si
atitudinile conductorilor politici. in sens larg, libertatea dezbaterii politice
este esenta conceptului de societate democratica, concept care domina
Conventia n intregul sau. Limitele criticii acceptabile sunt mai largi cu
privire la politicieni decat in raport cu indivizii obisnuiti. Spre deosebire
de cei din urma, politicienii trebuie si accepte in mod inevitabil si
congtient verificarea strictd a fiecirui cuvént si a fiecarei fapte, atat
din partea jurnalistilor, cit si din partea marelui public si, in consecintd,
trebuie si dovedeasca un grad mai mare de toleranta“ (Lingens vs. Austria,
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Oberschlick vs. Austria nr. 1, 3).

Conform jurisprudentei CEDO, de care inteleg si am obligatia
si ma prevalez, , limitele criticii acceptabile sunt mai largi cu privire la
un politician care actioneaza in calitatea sa oficiala decat in raport cu
indivizii obisnuiti, intrucat cei dintai (politicienii) se supun in mod
inevitabil §i congtient unui control strict al fiecarui cuvant si al fiecarei
fapte, exercitat atit de jurnalist, cat i de marele public i trebuie s arate
un grad mai mare de toleranta. Desigur cd un politician este indreptatit
la protectia reputatiei sale, chiar si atunci cand nu actioneaza in capacitatea
sa privatd, dar necesitatea acestei protectii trebuie cantirita cu
interesele discutiei libere a chestiunilor politice* (Oberschlick 1, 3 vs.
Austria, Dichand vs. Austria).

Conform jurisprudentei CEDO, de care inteleg si am obligatia
sid ma prevalez, ,promovarea dezbaterii politice libere este o

. caracteristica foarte importanta a unei societdti democratice. Curtea
acorda cea mai mare importanti libertitii de exprimare in contextul
dezbaterii politice §i consideri ci numai motive extrem de puternice
ar putea justifica restrictiile asupra exprimarii politice. Acceptarea,
in cazuri individuale, a unor restrictii mai largi asupra exprimarii politice
ar afecta, fard indoiala, respectul fata de libertatea de exprimare in general
in statul respectiv (Feldek vs. Slovacia).

Interesul legitim:

Domnul senator §i ministru Gheorghe Flutur este un politician si
inca unul extremist, un corupt care corupe Justitia (PROBA: FILELE
1P, 3 pg), care cultivi ura si discriminarea intre romani (PROBA, FILELE
2P, 3 pg), pe care-i numeste ,,venetici veniti de aiurea®, desi vin din
propria lor tara in propria lor tara (2P, pg. 1), ,.instrainati“ si ,,imigranti
fara pasaport™ (2P, pg. 2), ,.,emigranti clandestini si fara pasaport (2P, pg.
3), care reinvie si uziteaza lozinci legionare de tipul ,,rezistati ca venim*
(PROBA, FILELE 3P, 8 pg, pg. 4, coloana 3). Extremismul domnici
sale si al gruparii politice sucevene de care dispune dupa bunul plac s-a
manifestat §i in dauna libertatii cuvantului, una dintre revistele mele,
denuntata drept calomnioasa de Alianta D.A., desi n-a existat niciodatd
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o plangere penala prealabila impotriva unor materiale din revista
respectivd, a fost interzisd din vointa unui magistrat sucevean.
Extremismul lui Gheorghe Flutur se confima §i cu ocazia acestui proces
de presa, in care mi se imputi exercitarea unui drept, dreptul la replica,
iar cotidianul ,,Obiectiv de Suceava“ este tarat in fata instantei,
transformandu-se in vinovitie meritul de a fi acceptat exercitarea
unui drept previzut si in Constitutie, si in toate codurile de conduita
profesionala din lume.

Gheorghe Flutur reprezintd un grup de interese, grupat intr-o
fundatie particulard, care intentioneazd sa pund mana pe averile
manastiresti de altadatd (PROBE: FILELE 6P, pg. 1-2; FILELE 18P,
pg. 1-16), prin retrocedari abuzive. Prin articole de presa si prin cartea
Istoria uitata si iertata a averilor manastiresti“, m-am straduit sa apar
interesele statului roman, demonstrand ca nu poate fi vorba de nici o
retrocedare, dar, pentru ca se persista i incd se mai persista in tentativa
de insficare a averilor statului, cu aceeasi asistenta juridica pe care o
regasim si in cadrul acestui proces fmpotriva dreptului la libera
exprimare, am adus argumentul definitiv (dupa aflarea documentului
din FILELE 18P, pg. 14-15), si anume cu solicitarea textului de lege
interbelicd prin care se confirmd dreptul de proprietate a Mitropoliei
Bucovinei asupra Fondului Religionar sau cu documentul care sd probeze
infiintarea Fundatiei Fondul Religionar printr-un act de constituire similar
celui din 2000, prin liberul consimtamant al unor persoane, care sa fi
intrat in fundatie cu averile pe care le revendica, astazi, Gheorghe Flutur
si asociatii sdi (silvicultori i ierarhi). Guvernul Nastase a comis un act
imoral prin improprietarirea Arhiepiscopiei cu 90 mii ha padure; imoral,
dar legal. Cum Arhiepiscopia nu a revendicat niciodata padurile in Justitie,
ci doar fundatia Iui Flutur (deci o persoana juridica de drept privat
revendica patrimoniul unei persoane juridice de drept public, prima
infiintata din voia unor oameni, cealalta prin lege, de catre stat). Si mai
incredibil, printr-o sentinti a Justitiei sucevene a fost recunoscuti o
persoana juridica de drept privat continuatoare si mostenitoare a
unei persoane juridice de drept public! Dar pentru Flutur si ai lui
legea nu face nici doi bani (cum rezulta din probele depuse prin aceasta
depunere de probe), asa ci insista pentru ,;revendicare (6P, pg. 1-2,
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»Ministrul agriculturii vrea sa@ amendeze ordonanta...”). Cum, in mod
deja traditional, numai eu m-am fmpotrivit ,,pohtelor* sale, denuntand
public absurditatea acestei pretentii, Gheorghe Flutur, inainte de a porni
o noud ofensiva §i inca din postura de guvernant, incearca sa-mi inchida
gura printr-un proces politic. Un proces politic menit sa-1 indeparteze pe
cel care-i stanjeneste in jefuirea patrimoniului statal (ceea ce nu mi se
intampla pentru prima datd, precedentul apartinandu-i protopopului
liberal Goras Aurel). Daca n-ar fi aga, Flutur Gheorghe m-ar fi chemat in
fata instantelor pentru articolele publicate in revista ,,D‘Ai lu‘ Pacala“ si
nu pentru exercitarea unui drept constitutional, dreptul la replica.

Ascensiunea unui astfel de politician extremist trebuie combatuta,
ceea ce eu, din pacate, n-am izbutit. Dimpotriva, sunt responsabil si de
parvenirea lui ca politician, impreuna cu fostul prefect Vasile Ilie si cu
regretatul Constantin Sofroni (3P, pg. 4).

Blocarea ascensiunii unui politician corupt (coruptie inseamnd
abatere de la lege si de la morald) si extremist reprezintd o obligatie
constitutionald, iar statul ma apara de eventuale consecinte nedrepte prin
prevederile Art. 22 (fost 44), si 23 (fost 45) din Codul Penal.

Acestea sunt, deci, coordonatele interesului legitim, care ma
indreptateste la a solicita proba veritatii, prevazuta de Art. 207 Cod Penal,
desi, conform aliniatului 3 al Art. 226, in cazul de fatd nici nu este
»hecesara dovedirea unui interes legitim*:

»Proba verititii sau a bunei-credinte: Art. 226. - (1) Nu
constituie infractiunea de calomnie fapta cu privire la care s-a facut
proba veritatii sau cu privire la care fiptuitorul dovedeste cii a avut
motive rezonabile de a crede ca este adevarata.

(2) In cazul faptelor referitoare la viata privata a unei persoane,
proba verititii sau dovada ca faptuitorul a avut motive rezonabile de a
crede cd aceste fapte sunt adevirate este admisibild pentru apararea unui
interes legitim.

(3) in cazul faptelor referitoare la viata privati a unei persoane
care afecteazi capacitatea acesteia de exercitare a unei functii
publice, proba verititii sau dovada ci faptuitorul a avaut motive
rezonabile de a crede ci aceste fapte sunt adevarate este admisibili,
fiari a fi necesari dovedirea unui interes legitim*.
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Conditiile administririi de probe:

in plangerea prealabild inaintatd acestei instante, senatorul
Gheorghe Flutur incrimineazi cateva expresii dintr-un ,,drept la replici,
intitulat,,Flutur, barbarul mincinos al Bucovinei®, prin care mi s-au adus
grave prejudicii* etc.

DREPTUL LA REPLICA contracara materialul de presa
»Senatorul Flutur acuzi PSD ci ,,a dat startul campaniei murdare® prin
editarea publicatiei D‘Ai lu¢ Picald“ (PROBA: FILA 4P, | pg), care
continea afirmatii mincinoase, adica atribuia PSD o publicatie care-mi
apartine (3P, pg. 1, stanga sus), o publicatie pe care a sustras-o, probabil
in complicitate, din tipografie, divulgand un secret economic al firmei
Press Bucovina SA si al Editurii ,,Bucovina viitoare*, care-mi apartineau.
Pentru savérgirea infractiunilor de furt, furt calificat si divulgarea de
informatii economice l-am dat in judecati (PROBA: FILELE 1P, 3 pe,
FILELE 5P, § pg, pg. 1, 2, 3). Din copia ,,dreptului la replici*, atasati
plangerii prealabile, rezultd care au fost si sunt demostrate afirmatiile
mincinoase facute de senatorul Flutur. E suficienti o lecturd in paralel a
celor doud texte pentru a se intelege cd eram obligat si ripostez diversiunii
prin care se punea sub semnul ridicolului (»»fituica murdara““?) un produs
media al firmelor mele.

Mai mentionez si, totodati, subliniez ci, datoritd senatorului
Gheorghe Flutur si datoritd subalternilor politici timorati ai domniei sale,
revista furati, biliciriti si atribuita altora a fost interzis la difuzare,
cu fiind practic obligat si apir dreptul la liberi exprimare si prin
chemarea in fata instantelor Curtii de Apel Suceava a judecitorului
Cozgarea Bogdan (PROBE: FILELE 1P, 3 pg, FILA 5P, 3 pg, pg. 1, 4,
5, FILELE 6P, 2 pg, pag. 1), care a dat curs cu atita iresponsabili usurinta
presiunilor Aliantei D.A. de a se ,,pune calus presei*. Pentru ¢4 problema
mea poate reprezenta doar un inceput.

Deci, ,,partea viitimati®, mi-a sustras o publicatie, a dezviluit
secrete economice ale firmelor mele, mi-a bilicirit publicatia,
atribuind-o PSD, apoi, cand eu am beneficiat de legalul §i moralul drept
la replicd, m-a dat in judecatd. Dacd m-ar fi chemat in fata instantei
pentru oricare dintre materialele publicate in revistd, chiar si in conditiile
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in care judecatorul Cozgarea se ante-pronuntase, catalogand-o, fara sa
mi audieze si pe mine, dar preludnd calomnia din denuntul inaintat de
Alianta D.A., semnat §i de ,,martorii* propusi de ,,partea vitamatd“ (Gorea
cu antecedente in a pari mincinos, dacd interesele particulare ale acolitilor
politici o cer — PROBA: FILELE 19P, 3 pg), drept ,,intr-adevar
calomnioasi“ (6P, pg. 1), Gheorghe Flutur ar fi dat, totusi, o proba
insignifianta de barbatie. ’
Precizez ci toate expresiile §i acuzele calalogate drept delicte de
presa in plangerea prealabild au fost folosite, pe parcursul lunii mai,

intr-o serie de vreo 20-30 articole publicate, pe care Gheorghe Flutur nu.

le-a adus in fata instantei, desi a luat cunostinta de ele (PROBA: FILELE
7P, 10 pg, pg. 1-3). In replicile din luna mai, Gheorghe Flutur a folosit la
adresa mea expresii elevate si mégulitoare (,Drigusanu fsi varsd
frustririle®, ,,ca un ciine eliberat din cind in cind din lesd, dl.
Drigusanu produce aceleasi Litrituri din ingustul siiu vocabular de
invective“ — pg. 1, ,mercenari, care nu au nimic in comun cu
deontologia de ziarist“ — pg. 2). M-am amuzat, desigur, din moment ce
am 24 cirti publicate, unele achizitionate §i de universitati precum
Stanford §i Wisconsin sau lansate la Stuttgart, Berlin, Munchen sau Haga
si evaluate pe piata germand la prefuri cuprinse intre 18 si 19,48 euro
exemplarul. Probabil ¢ unii adord ,,ingustul“ meu vocabular, ceea ce
nu-i obligatoriu si pentru domnul senator §i ministru Flutur, care-si
demonstreazi agramatismul prin formulari de genul ,,am cumpdrat o
casd veche..., care nu au fost niciodatd pe acel teren public, ci domeniu
privat (pot confirma oricand vecinii“ si infirma documentele reproduse
in fotocopie de pg. 5 a revistei incriminate (PROBA: FILELE 3P, 8 pg).

Cele doui , replici ale senatorului Flutur Gheorghe, publicate in
luna mai (PROBA: FILELE 7P, 10 pg, pg. 1-3) sunt cu adevirat
calomnioase si insultitoare. Flutur Gheorghe, ca si Onofrei Orest (in
calitate de prefect, in loc si ordone rezolvarea unui memoriu, a preferat
s ma provoace in presa, vehiculand expresii calomnioase, cu speranta
cd voi riposta si ma va putea in judecatd pentru calomnie — (PROBA:
FILELE 7P, 6 pg, pg. 4-10), Flutur, deci, asa cum se constatd din lecturarea
paginilor 1-3 (7P), m-a tot provocat la expresi agresive, dar nu am intrat
in jocul sdu perfid, pentru ci eu aveam de demonstrat niste adevaruri,
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liind, la vremea aceea, in dorinta pentru a avea un viitor PARLAMENT
(C'URAT, alaturi de actualul Ministru al Justitiei, doamna Monica Luisa
Macovei, si uzand de aceleasi mijloace jurnalistice ca si domnia sa.

Cum activitatea mea jurnalisticd, printre altele blocata si de un
abuz al unui judecator sucevean, nu a avut nici un efect, Flutur Gheorghe
ajungind chiar in motul mesei ministeriale, nu mi-a mai ramas decat
formula petitionara, la care am apelat cu incredere, dar fara alte rezultate
decat bagciliile formulate, cu har de grajdar supercalificat, prin presa
suceveand de catre cel care, in loc si ordone inceperea unei anchete, a
preferat sa consacre functia de prefect drept cea de slugi politicd a unui
politician corupt.

in aceste conditii, nu-mi rimane decét recursul la Justitie, dar
Justitia roméneasca are tradifie in a face pe plac politicianului corupt
I'lutur Gheorghe. Iata cateva exemple de complicitate a Justitiei la
avorizarea unor acte de coruptie:

a In 11 aprilie 2000, prin sentinta civild nr. 109 pronuntatd de
I'ribunalul Suceava in dosarul nr. 3127/2000, Flutur Gheorghe, impreuna
cu alti 26 cetateni, silvicultori §i clerici, au fost recunoscuti drept
mogtenitori ai Fundatiei Fondul bisericesc ortodox-roman al Bucovinei,
ceea ce le-a permis sd emitd pretentii de proprietari, care-si revendica
,eele 192.000 ha padure confiscate de comunigti”. Din postura de ministru
al agriculturii, care militeaza pentru ,retrocedarea tuturor proprietitilor”,
I'lutur Gheorghe si asociatii vor izbuti sa sustraga din proprictatea statului
pidurile Bucovinei.

In ce constd complicitatea Justitiei: 1. a recunoscut o persoand
juridica de drept privat drept mostenitoare a unei persoane juridice de
drept public, in conditiile in care Fundatia-mama nu s-a constituit prin
libera vointa a unor particulari, pe care, eventual, sa-i mogteneasca Flutur
Gheorghe, ci prin lege; 2. a legitimat pretentiile nelegitime ale ,,echipei”
I‘lutur, in conditiile in care nici un text de lege interbelicd nu consacra
patrimoniul Fondului Religionar nici in proprietatea Mitropoliei
Bucovine, nici in cea a unor particulari, ci in cea a domeniului statului.
PROBE nu pot depune, pentru cd nu am acces la dosarele respective,
nefiind parte §i nici organ de cercetare penala.

& Codul de procedura penald prevede cd, incepand cu anul 1993,

23




Ion DRAGUSANUL

i urmatoarele articole sunt obligatorii:

LwArt. 40. - *) Cand competenta instantei este determinatd de
calitatea inculpatului, instanta rimane competenta a judeca, chiar daca
inculpatul, dupd savarsirea infractiunii, nu mai are acea calitate.
Dobandirea calititii dupa savarsirea infractiunii nu determind schimbarea
competentei (* Alin. 1 al art. 40 a fost modificat prin Legea nr. 45/1993);

Art. 45. - Dispozitiile cuprinse in art. 30-36, 38, 40, 42 si 44 se
aplicd in mod corespunzitor i in cursul urmdririi penale®.

Valabile, dar nu in cazurile in care e vorba despre senatorul Flutur
Gheorghe. Dovada incalcirii acestor prevederi ale Legii ne-o oferd insusi
beneficiarul, fostul director de directie silvica, fost i actual senator si
ministru Gheorghe Flutur, in site-ul PNL www.pnl.ro, din care citez:

,Despre existenta celor trei nu doud plangeri penale,
inregistrate la Inspectoratul Judetean de Politie Suceava, am avut
cunostinta inca din momentul formuldrii lor. Mi-a fost foarte greu s nu
ripostez, sd nu fac public acest lucru, dar, avind in vedere cd justitia
urmeaza si se pronunte in aceastd cauza, nu am dorit obstructionarea
sau influentarea actului de justitie. Cu atdt mai mult cu cit cele trei
cauze date in cercetare au beneficiat si in timpul fostei puteri de
verificdri riguroase si sustinute. Toate cercetdrile s-au incheiat cu
neinceperea urmdririi penale, nefiind identificate elemente de incriminare.

Ori, cita vreme Inspectoratul Judetean de Politie nu a dat
nici o declaratie oficiald, iar declinarea celor doui dosare la Parchetul
General este o chestiune proceduralid (previzuti de Codul de
Procedura Penald), avind in vedere si calitatea mea de parlamentar
- vedeti, nu totdeauna este un noroc si fii parlamentar! - imi este greu sa
inteleg din atacul aparut in presa altceva decat un joc politic murdar, in
care adversarii politici vor s discrediteze imaginea celui care se afla de
cealaltd parte a baricadei” (11.09.2001, ,,Santajul politic ca arma
impotriva fostei administratii®).

Dupa cum puteti citi din declaratia fostului senator Gheorghe

Flutur, actual senator $i ministru, prevederile art. 40 §i 45 din Codul de
procedura penald au fost pur si simplu ignorate in cazul domniei sale.
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© In 2 decembrie 2004, prin sentinta civild nr. 1242 pronuntati de
Judecitoria Gura Humorului in dosarul nr. 1899, se legalizeaza
proprietatea lui Flutur Gheorghe asupra a doud suprafete de teren, ambele
proprietati ale statului in Gura Humorului. S-au folosit falsuri, marturii
mincinoase, inclusiv ,,abtinerea” din partea primdriei subalternului politic.
Ilutur a mai folosit astfel de practici in cadrul tranzactiilor lui cu terenuri,
instantele legitiménd, ca si In cazul de fatd, si o discreta, dar consistenti
cvaziune fiscala.

inbaza probelor, Judecitoria constati ci sotii Flutur ,,au cumpirat
cu contractul de vanzare-cumpdrare nr. 1768 din 6 august 1990 si nr.
1769 din data de 4 septemibrie 1991 suprafata de 803 teren situat in strada
Sf. Maria nr. 11 din Qragul Gura Humorului”. Fals.

Ce scrie in primul contract, cel cu nr. 1768/90? Ca mostenitorii
vand ,,suprafata de teren gradind aferenti cotei indivize de 63/75 parti
(cte 21/75 parti, pentru fiecare vanzitoare) din P.T. Nr. 148 grading, in
suprafatd totald de 530 m.p., inscrisd in C.F. Nr. 359 a com.cad. Gura
Humorului” ete.

Ce scrie in al doilea contract, cel cu nr. 1769/91? Ci mostenitorii
vand casa i dependintele din str. Sf. Maria si ¢4, ,,Odata cu constructiile
se transmite in patrimoniul cumpiritorului si dreptul de folosinti
asupra terenului aferent, identic cu parcela topo nr. 423/1 clidire de
100 m.p., proprietate de stat, inscrisi in C.F. nr. 3120 a comunei
cadastrale Gura Humorului”.

Extrasul de carte financiard din preziua tranzactiei, nr. 7198/
03.09.1991 mentioneaza partile din gradind care revin fiecirui mostenitor,
iar extrasul de carte funciard 7255/04.09.1999 mentioneazi céte 6/75
parti pentru mostenitorii Plantus Gheorghe si Teofil, si doar 68/75 parti
»,ca bun comun in devalmasie” al sotilor Flutur Gheorghe si Elisabeta.

La fel se intampla si In cazul planurilor de situatie. in 2.07.1991,
se mentioneazd o suprafatd de 530 mp in proprietatea sotilor Plantus
Nichita si Rachila. In 2.07.1991 (cu doud luni inainte ca Flutur sa fi
cumpdrat gradina?) este trecuta aceeasi suprafatd in proprietatea sotilor
Flutur. Dar Flutur Gheorghe, fird sa fi cerut legala si obligatoria iesire
din indiviziune, obtine, in 27.09.2001, un plan de amplasament in care
figureazi doar suprafata de 445 mp (corespunzitoare cotei indivize de
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68/75 din 530 mp), din schitd disparand parcela topo 423/1, in favoarea
celeilate, 423/2, prima teren viran, proprietate a statului, cealaltd
proprietate a statului transmisa in folosinta, conform contractului
autentificat cu nr. 1796/06.08.1990. In baza acestui plan fals, determinat
de declaratia sub semnéturd din 22.08.2001, depusa la OJCGC Suceava,
a obtinut Flutur Gheorghe si ,,cosmetizatul” plan de situatie depus la
instanta.

in toate declaratiile de avere, depuse in acesti ultimi ani la
Parlament, Flutur Gheoghe a trecut doar suprafata de teren pe care a
cumpdrat-o, adicd doar 445 mp, nu §i pe cea sustrasi de la stat si de la
ceilalti mostenitori, dar iatd cd, In decembrie 2004, cu aceeasi bundvointa
deja traditional3 a Justitiei, Flutur Gheorghe devine proprietar de drept
asupra unor terenuri ale statului obtinute pe nedrept, iar 445 mp se
transforma in 803 mp.

Probarea adevirului expresiilor incriminate:

Prima acuzi pe care mi-o aduce partea vatamata este afirmatia
mea ci domnia sa ar avea ,,loturi urbane de case sustrase de la stat, zeci
de masini, bunuri casnice, mobilier, toate cersite prin Germania pentru
Bukowina, dar introduse in tard fard plata taxelor vamale, venituri
provenite din acte de evaziune fiscald®.

Citare corectii: ,,E adevirat, ,,in centrul atentiei® revistei care-1 ia
cu frisoane pe Flutur se afld el ,,cu nu stiu ce averi®. Bietul de el! Nu
stie! Hai s i le reamintesc: loturi urbane de casa sustrase de la stat, zeci
de magsini, bunuri casnice, mobilier, toate cersite prin Germania pentru
Bukowina, dar introduse in tara fird plata taxelor vamale, venituri
provenite din acte de evaziune fiscala etc. (E Timpul si Cititi revista)*.

Deci, aga cum scrie i in copia materialului incriminat, atagata la
plangere, dovezile se gisesc in revistd (3F, pag.4-7) , iar acuzele nu i se
aduc in replicd, ci In revistd. Flutur Gheorghe imi furase revista, o citise
si compromisese, dar nu stia ,,cu nu stiu ce averi“ se afla ,,in centrul
atentiei“. M3 obliga, asfel, sd i le reamintesc, dar responsabilitatea revine
textelor din revistd, din moment ce, in replicd, am si ficut aceastd
trimitere, prin jocul de cuvinte ,.etc* — ,,E Timpul sa Cititi revista®. Prin
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urmare, pentru articolele din revista si nu pentru simpla enumerare a
continutului revistei puteam fi chemat eu in fata instantei de judecata.
Numai cé revista, prezentand copii ale unor documente, nu-i mai ingaduia
unui politician demagog, care dorea s cdstige timp, o confruntare in
fata instantelor cu sanse de castig. Tocmai de aceea a folosit pretextul
dreptului la replica pentru deschiderea unei actiuni penale, opinia publica,
vesnic umbldtoare la urne, urmand sd-si imagineze ca ,,pe butucul
Jjustitiei (Sven Hassel) se afld revista si seria de articole anterioard, prin
care denuntam aceleasi fapte de coruptie ale lui Flutur Gheorghe
(PROBA: FILELE 7P, pg. 2 5i 3).

Afirmatia ,loturi urbane sustrase de la stat“ este probati de
materialele ,,Asul ,,rezistentei anticomuniste* prin furtul de la stat* (pg.
4-5) si ,,Niste corupti, pe care Flutur n-o s-i denunte niciodata“, dar si
de fotocopiile pe care le depun la dosar (PROBE: FILELE 8P, 9 pg).

La dosar depun xerox-urile documentelor ce probeaza savarsirea
furturilor, prin fals §i uz de fals, cu urmatoarele precizari care pot fi de
folos onoratei instante:

in data de 6 august 1990, Gheorghe si Elisabeta Flutur au cumpdrat
o casi veche, cu dependinte in oragul Gura Humorului, str. Sf. Maria nr.
11, situatd pe un teren al statului (parcela topo nr. 423/1, iscrisa in C.F.
nr. 3120 a comunei cadastrale Gura Humorului). In incheierea de
autentificare nr. 1798/6.08.1990 a contractului de vanzare-cumpdrare a
imobilului din strada Sf. Maria nr. 11 se precizeaza far echivoc precum
cd ,,se transmite in patrimoniul cumparétorilor si dreptul de folosinta
asupra terenului aferent, indentic cu parcela topo nr. 423/1 cladire de
100 m.p., proprietate de stat, inscrisd in C.F. sus aritata, folosinta in
conditiile previzute de legea nr. 4/1973”, ¢ , terenul aferent” le fusese
atribuit vanzatorilor ,,in folosinti... prin decizia nr. 174 din 6 decembrie
1977, a organului administrativ local” (paragraful trei), iar campdratorii,
Gheorghe si Elisabeta Flutur, mentionau congtientizarea acestei stari de
fapt, asumandu-si, sub semnatura, eventualele riscuri: ,,Cunoastem
situatia de fapt si de drept a acestor constructii §i intelegem si le
dobandim pe riscul nostru” (paragraful 11).

in data de 4 septembrie 1991, prin contractul de vanzare-cumpirare
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autentificat cu nr. 1769/91, Gheorghe si Elisabeta Flutur au cumpirat
63/75 parti din ,,P.T. Nr. 148 gridind”, inscrisa in C.F. nr. 359 a comunei
cadastrale Gura Humorului, 14/25 parti rdimanand in posesia
mostenitorilor Asmarandei Liliana i Mihiild Maria.

Fara si fi fost proprietar al terenului §i fard sa fi efectuat iegirea
din indiviziune, Flutur Gheorghe a obtinut Autorizatia pentru executare
de lucréri nr. 97/05.09.1991, fara vreo verificare a situatiei de fapt, doar
in baza cererii nr. 4633, inregistrata la Primaria Gura Humorului in aceeasi
zi §i a unei documentatii tehnice care uza de un plan de situatie fals,
intocmit in 10.07.1991 (deci cu aproape doud luni Tnainte de efectuarea
vanzirii-cumpdrarii), in care Flutur Gheorghe si Elisabeta apar ca
proprietari ai terenului in suprafatd de 530 mp, identic cu parcela nr.
148, desi ei urmau sa cumpere numai 63/75 parti din terenul respectiv.
in 4 septembrie 1991, ziua tranzactiei, s-a facut inscrierea in Cartea
funciard nr. 359, in baza unui plan de situatie in care proprietari asupra
terenului in suprafata de 530 mp au fost inscrisi mostenitorii lui Plantus
Nichita i Rachila.

Falsul definitiv a fost comis n data de 28 septembrie 2001, cand
casa de locuit si anexele construite pe doud parcele ale statului (423/2 si
423/1) au fost inscrise in Cartea funciard nr. 256 a comunei cadastrale
Gura Humorului drept proprietate a lui Flutur Gheorghe, in baza cererii
(Anexa 6) cu asumare de responsabilitate a sotilor Flutur Gheorghe si
Elisabeta §i Tn baza planului de situatie intocmit de ing. Olaru Ion in data
de 26 septembrie 2001, plan in care s-a transformat parcela funciari nr.
148 gridina in parceld de clddire, cu o suprafatd de 445 mp, fati de 530
mp, suprafata reald a parcelei, iar cele doud loturi de teren ale statului
roman au fost anonimizate in perimetrul noii parcele, musamalizand furtul
de proprietate in dauna statului. in FILELE 8P, pg. 7, e reprodusi si
declaratia sotilor Flutur, in care ei declard ,,pe proprie raspundere ci
bunul imobil masurat este proprietatea mea si imi asum intreaga
raspundere pentru identificarea §i individualizarea limitelor bunului
misurat”. Deci, falsul §i uzul de fals le poate fi atribuit, asa ci fmi exprim
speranta cd doamna procuror de sedinti se va autosesiza si va sesiza
Parchetul de pe langd Judecatoria Suceava, in competenta cdruia intrd
cercetarea posibilelor infractiuni savarsite de Flutur Gheorghe in perioada
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ciind Incd nu era senator.

in cele doud planuri de situatie din iulie si septembrie 1991 sunt
delimitate si parcelele de cladire nr. 423/1 din C.F. nr. 3120 si parcela nr.
423/2 din C.F. nr. 3119, proprietati tabulare ale statului roman, in suprafata
de 100 plus 178 mp, conform Contractului de vanzare-cumparare
autentificat cu nr. 1465/487 din 09.11.1977 de Notariatul de Stat
Cimpulung Moldovenesc, conform Deciziilor nr. 174 si nr. 175 din 6
decembrie 1977 ale Consiliului Popular Gura Humorului §i conform
Planului de situatie din 20.03.1977, documente arhivate la Biroul de
Carte funciara Cimpulung Moldovenesc. Pana de curdnd i, probabil, in
clipa de fatd, cele doua parcele erau inregistrate ca parcele virane, fara
constructii, ambele proprietatea statului romén, dar numai in acte, pentru
cd, in fapt, sunt ocupate ilegal de curtea si casa de locuit ale Jui Flutur
Gheorghe Cristian, fiul lui Flutur Gheorghe, din postura unei donatii cu
uzufruct viager.

Pentru cd, de reguld, mintile politicienilor si ale avocatilor sunt
previzibile, anticipez introducerea marturiei reprezentatd de Sentinta
civild nr. 1242, pronuntata de Judecatoria Gura Humorului in Dosarul
nr. 1899/2004. Sentinta aceasta, care nu poate produce efecte anterioare
datei pronuntdrii ei, probeaza coruptia instantei humorene si a primarului
oragului Gura Humorului, vehiculand falsuri §i marturii false.

In textul sentintei, instanta constatd (pg. 3, paragraful 1) ca
reclamantii ,,au cumpdrat cu contractul de vanzare-cumpdrare nr. 1768
din 6 august i nr. 1769 din data de 4 septembrie 1991 suprafata de 803
mp teren situat in strada Sf. Maria nr. 11 din Oragul Gura Humorului”.
Fals.

Ce scrie in primul contract, cel cu nr. 1768/90? Ca mostenitorii
vand ,,suprafata de teren gradind aferentd cotei indivize de 63/75 parti
(cate 21/75 parti, pentru fiecare vanzitoare) din P.T. Nr. 148 gradind, in
suprafatd totald de 530 m.p., inscrisd in C.F. Nr. 359 a com.cad. Gura
Humorului” etc.

Ce scrie n al doilea contract, cel cu nr. 1769/91? Ca mostenitorii
vand casa si dependintele din str. Sf. Maria si ¢4, ,,Odaté cu constructiile
se transmite in patrimoniul cumpéritorului §i dreptul de folosinta
asupra terenului aferent, identic cu parcela topo nr. 423/1 clidire de
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100 m.p., proprietate de stat, inscrisi in C.F. nr. 3120 a comunei
cadastrale Gura Humorului”.

Extrasul de carte financiard din preziva tranzactiei, nr. 7198/
03.09.1991 mentioneazi pértile din gridina care revin fiecirui mostenitor,
iar extrasul de carte funciard 7255/04.09.1999 mentioneazi cite 6/75
pérti pentru mostenitorii Plantus Gheorghe si Teofil, si doar 68/75 parti
LG8 bu? comun fn devilmagie” al sotilor Flutur Gheorghe si Elisabeta.

In textul sentintei (pg. 5, paragraf 1) scrie ci vanzitorii ,,au
dobandit prin urzucapiune dreptul de proprietate asupra suprafetei de
803 mp teren identic cu parcelele funciare nr. 4110 curti constructii de
545 mp din CF nr. 3120 a comunei cadastrale Gura Humorului, nr. 432/
2 curti constructii de 178 mp din CF 3119 a comunei cadastrale Gura
Humorului, nr. 148 arabil de 80 m.p. din CF nr. 359 a comunei cadastrale
Gura Humorului”,

Falsul acestor afirmatii, bazate pe planul de amplasament falsificat,
in 2001, de ing. Olaru Ioan, este contrazis de toate fotocopiile depuse in
acest dosar, de contractele de vanzare-cumpdrare si de extrasele de carte
funciard, dar si de toate declaratiile de avere ale Iui Flutur Gheorghe,
depuse la Parlamentul Roméniei.

In instantd s-a obtinut legitimarea unui furt de proprietate si
legalizarea unui act de evaziune fiscald (prin §i mai apriga diminuare a
preturilor, cu consecinte asupra drepturilor fiscale ale statului), in
conditiile in care ,,Primaria din Gura Humorului cu adresa nr. 6653 din
12 octombrie 2004 nu a ridicat pretentii in raport cu actiunea formulati“
(pg. 3, ultimul paragraf), datoritd complicititii unui primar corupt,
subaltern politic al partii... adverse, iar continutul contractelor de vanzare-
cumpirare a fost ignorat, ba i falsificat prin interpretare, lipsind, in fond,
probele de bazi, adici extrasele de carte funciari si schitele cadastrale
care au stat la baza tranzactiei, certificatele de mostenitor emise de
Notariatul de stat local Cimpulung Moldovenesc, extrasele din cartile
fiscale din care proveneau parcelele topo, copia deciziei de folosinta a
terenului identic cu parcela topo nr. 423/1, decizie mentionati in contract:
»terenul aferent fiindu-ne atribuit in folosinti ca urmare a acestui éontract
(de cumparare a casei de citre vanzitori) prin decizia nr. 174 din 6
decembrie 1977, a organului administrativ local*.
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Cele demonstrate aici ma indreptatesc sa solicit onoratei instante
si, in primul rand, doamnei procuror de sedinta sesizarea Parchetului
de pe langa Judecitoria Suceava (sau Gura Humorului, daca exista pe
linga judecatoria humoreana un astfel de Parchet), actele de coruptie
pe care le probez fiind sivarsite de Flutur Gheorghe, inginer silvic
i nu senator sau ministru (TEMEI LEGAL: art. 40 si 45 din Codul de
procedurd penald, deci cerintele Legii ignorate ilegal in cazul posibilelor
infractiuni comise de acelasi Gheorghe Flutur din postura de director al
Directiei Silvice Suceava). Cu atat mai mult cu cat la cele doud sesizari
adresate organelor abilitate, Prefectura Sucevei si Primaria oragului Gura
IHumorului, ori nu mi s-a raspuns (Prefectura, care nu-si putea permite
sit ,hdituiascd opozitia democratica®, ori mi s-a raspuns ca Flutur
Giheorghe a deschis actiune in Justitie (Primaria Gura Humorului),
probabil, dupa vechiul lui nirav, o actiune de constatate similara celor
din FILELE 10P, prin care si stearga urmele vechilor ilegalitati. in
13.01.2005, am inregistrat la Prefectura Sucevei, cu nr. 47/P, o noud
scsizare, dar ,,martorul Orest Onoftrei, el insugi responsabil de incalcari
ale legii penale prin declaratii de avere incomplete (PROBE: FILELE
20P, 5 pg.; firma ,,Orest Impex”) nu a ordonat o anchetd a organelor
abilitate de lege, ci s-a multumit sd ia partea viceliderului national al
partidului care 1-a uns prefect, oferindu-mi drept adevér absolut si
moralizator copia probatoare de coruptie a sentintei la care am facut
referire.

Cum ,,martorul* prefect Onofrei Orest a incilcat, cu acest prilej,
mai multe prevederi ale Codului Penal, imi rezerv dreptul de a-l actiona
in instantd, imediat dupd ce va depune marturie (ocazie de a incilca,
dupd cum e ndravul politic si politizant, si alte prevederi ale Legii).

Afirmatia conform careia Gheorghe Flutur ar avea ,,zeci de magini,
bunuri casnice, mobilier, toate cersite prin Germania pentru
Bukowina, dar introduse n tari firi plata taxelor vamale, venituri
provenite din acte de evaziune fiscald“ este demonstrata de paginile 5
(coloana 3), 6 si 4 ale publicatiei incriminate (PROBE: FILELE 3P, 8
Pg)-

Din declaratiile de ,,accept de donatie* si ,,act de donatie®, depuse

31




Ion DRAGUSANUL

la vama, rezultd ca autoturismele, mobilierul, aparatura electrocasnici
si celelalte bunuri aduse din Germania ,,vor fi cuprinse in patrimoniul
Firmei FUNDATIA UMANITARA , SYLVANA® Gura Humorului*
(PROBE: FILELE 10P, 24 pg). Risfoind doar probele administrate (si
mai am puzderii), se poate constata ci Gheorghe Flutur a adus din
Germania bunuri in valoare de peste 50.000 DM, inclusiv ,,8 autoturisme
si mobilier pentru dotarea fundatiei*, donand nevoiasilor, dacd a si donat,
doar Tmbracaminte si incaltdminte second-hand: ,,s-a primit articole de
fmbracaminte si incaltdminte care au fost donate persoanelor nevoiage*.
La acestea se adaugi trei masini (in 1997, 1998 si, ultima, in 2002),
»donate* domniei sale, si 10.000 mrci, tot ,,donatie de la ,,cumnatul*
sau ,,cumnata® din Germania (PROBE: FILA 11P, | pg). Dezacordul
»S-a primit articole® fi apartine lui Flutur Gheorghe, drept
proprietate intelectuali de necontestat.

Actul de constatare pe care tocmai l-am citat nu precizeazi daci
masinile ,,fundatiei®, care in mod cert n-au servit nici 0 ,,cauzi umanitara*,
n-au fost insusite si folosite de firma ,,Flutur si fiii Prod* SRL Gura
Humorului in devalizarea conturilor Directiei Silvice, si nici din
contabilitatea firmei nu se poate afla nimic, din moment ce actele firmei
respective ,,au ars intr-un incendiu®, cum scrie in actul de constatare
nr.321 din 7.05.2002 al Curtii de Conturi (PROBE: FILELE 17P, 35
pg), iar organele abilitate n-au mai cercetat despre ce incendiu putea fi
vorba, din moment ce nici Grupul de Pompieri, nici Politia nu aflaserd
deel.

in anul 2000, Gheorghe Flutur s-a retras din fundatie, ocazie cu
care s-a schimbat §i sediul acesteia, dar fara ca mobilierul, electrocasnicele
si autoturismele aduse in fard fard plata taxelor vamale si pardseasci
fostul sediu, de fapt locuinta sotilor Flutur (PROBE: FILELE 12P, 2 pg,
pg. 1).

De-a lungul anilor, Flutur Gheorghe a comis numeroase importuri
de bunuri din Germania, sustrigandu-se de la plata taxelor vamale si a
impozitelor sub pretextul unor activititi umanitare, dar insusindu-si acele
bunuri, care ,,vor fi cuprinse in patrimoniul Firmei Fundatia Umanitari
»Sylvana” Gura Humorului”, deci in patrimoniul propriei lui gospodarii,
dupi cum rezulti din actul aditional autentificat cu nr. 2950/07.09.2000,
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act prin care Flutur Gheorghe se retrage din Fundatie, dar fard a preda si
patrimoniul acesteia.

Conform documentelor ,,accept de donatie”, Flutur Gheorghe a
importat din Germania (PROBE: FILELE 10PBIS, 24 pg):

o 1 Buc. Autoturism, marca Volkswagen, Passat Diesel”, cu
valoare nedeclarata (30.09.1996);

,,1 Buc. Magind Auto LKW Plane u. Spriegel, Marca Volkswagen
Dicsel”, in valoare declaratd de 6.000 marci (03.12.1966);

o ,,1 Buc. Maginda PKW Microbus, Marca Volkswagen, Diesel
VW?, in valoare declaratd de 5.000 marci (11.12.1996);

1,1 Buc. Magini PKV, Marca Volkswagen VW Diesel”, cu valoare
declaratd de 2.000 marci (10.05.1997);

1,1 Buc. Autoturism, Marca Volkswagen Golf Diesel”, cu valoare
nedeclarata (08.07.1996);

o 1 Buc. PKW Combi Bus, Marca Volkswagen” si ,,1 Buc.
Autoturism, Marca Volkswagen Golf Diesel”, ambele cu valoare
nedeclarata (08.07.1996);

@ ,,1 Buc. Autoturism Marca Volkswagen Tip 86 C” si ,,1 Buc.
Autoturism Marca Volkswagen Tip 17 Ck”, ambele cu valoare nedeclarati
(08.07.1996);

o .1 Buc. Masind PKV, Marca Opel Kadett-E-CC”, cu valoare
declarata de 2.000 marci (26.05.1997);

o, Doud autoturisme marca Volkswagen: / Tip 86 C... / Tip 17
ck”, ambele cu valoare nedeclarati (08.07.1996);

1,3 autoturisme marca Volkswagen”, respectiv ,,1 (un) auto PKW
Kombi, marca Volkswagen IW diesel”, ,,1 (un) auto, marca Volkswagen
Golf Diesel” si ,,1 (un) auto, marca Volkswagen Golf Diesel VW”, cu
valoare nedeclarata decét in actul de donatie (9.000 DM) (24.09.1996).

,Donatiile” facute de ,,cumnatul din Germania”, Rudolf Wojcicki,
au constat in magini ,,colectate” de la detinitori precum Halil Akkaya
din Heppenheim, Sacha Risse din Neckargemund, Vedat Yakar din
Mosbach, Andreas Ubelhor din Schwarzach, Sectia de constructii a
oragului Eberbach, Davi Bota din Neckargemund, Doris Karp din
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Haaslch, Valentin Henn din Mudau-Reisenbach, Sigmund Friedrich din
Neunkirchen, Ralf Frosch din Meckesheim.

,Donatiile” sunt deduse, in Germania, din plata unor impozite,
aga cé refeaua Wojcicki-Flutur a adus prejudicii si Germaniei, si Romaniei,
tarii noastre si prin folosirea numelui ei pentru ,mila publica”
pseudoumanitara.

in 25.11.1997 si in 19.11.1998, Flutur Gheorghe primeste de la
,cumnatul” Rudolf Wojcicki din Schonbrunn-Haag doui masini drept
donatii personale. In declaratia de avere evidentiazd numai una, si inci
pe cea mai veche (PROBE: FILELE 10PBIS, pg. 21-24, FILELE 14P,
pg. 1-2). Prima, ,,1 (un) autoturism Combi (Brec), Marca Volkswagen —
VW, Typ 35 17, in valoare declarati de 8.700 DM, este insotiti si de o
,donatie” in numerar, in “suma de 10.000 DM”. Cealalti magini este tot
»1 (un) autoturism Combi (Brec), Marca Volkswagen — VW, Typ 35 17,
in valoare de 15.000 DM, dar cu ,.anul de fabricatie 1993”, fata de ,,anul
de fabricatie 1989”. Primul autoturism, cel cu valoare declarati de 8.700
DM este evaluat de Flutur Gheorghe, in actul de acceptare a donatiei
autentificat cu nr. 6204/03.12.1997, ,,la suma de 1.000.000 lei” (PROBA:
FILELE 10PBIS, pg. 22-23). Un autoturism de 8.700 DM (deci,
87.000.000 lei) este ,evaluat”, ca donatie personald (supusi plitii de
taxe vamale) la doar ,,suma de 1.000.000 lei”.

Din aceste ultime doud documente rezultd o dubli evaziune fiscala,
prima comisd in dauna Germaniei de citre Rudolf Wojcicki, care a fost
scutit de impozite pentru donatiile totale in suma de 33.700 DM, cealalti
in dauna Romaniei, prin importurile ilegale de masini ficute de reteaua
Wojcicki-Flutur, importuri scutite sau partial scutite (in cazul donatiilor

personale) de plata unor obligatii fiscale. De reguli, asa cum se constati
din confruntarea actelor de donatie cu cele de accept, in actele de
acceptare a donatiei sunt ,,omise” valorile maginilor, dar acestea figureaza
in actele de donatie, donatorii beneficiind de avantaje fiscale in Germania,
iar beneficiarul in Romania.

Pentru mobilarea propriei locuinte (,sediul fundatiei”), Flutur
Gheorghe a importat, tot fard plata taxelor si impozitelor legale, ceea

ce-i era de trebuintd, cu prefuri declarate la intdmplare, dar tot subevaluate.
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I:xemplific:

% In 3 decembrie 1996: “2 Dullapuri de dormitor cu 6 usi din pal
mela-minat” (100 DM), ,,1 Dulap de dormitor cu 4 usi glisante din pz.il
mclaminat, lung de 3 m” (75 DM), ,,1 Dulap bibliotecd pentru sufragf,ne
din pal cu furnier de fag, lung de 2,5 m” (50 DM), ,,2 Paturi dormitor
pentru copii” (doar avea doi copii, acum adolescenti, 40 DM), ,,1 Dulap
(e dormitor cu 3 usi glisante, lung de 3 m, furnieruit cu plutd maro” (50
1DM), ,,Fotolii — 1 Bucati de 1 per-soane / 1 Bucata de 2 persoane / .2
Buciiti de 3 persoane” (in valoare totala de 95 DM), ,,Mobild de bucitarie
compusa din: / 2 Dulapuri cu masca de chiuvetd dubld din inox / 1 Dulap
comoda pentru bucitirie din pal melaminat lung de 2,5 m” (in valoare
totald de 70 DM), ,,1 (UN) Fotoliu de 2 persoane, pat extensibil” (30
1DM) si ,,1 Dulap de sufragerie din lemn masiv cu 3 usi” (30 DM);

o in 11 decembrie 1996: ,,1 Pat dublu de dormitor cu saltele” (50
1DM), ,,1 Pat dublu de dormitor compus din 2 componente” (30 DM), ,,,1’
Pat de dormitor pentru copii” (20 DM), ,,2 Mese joase de sufragsric
(40 DM), ,,2 Mese dupal (dulap, probabil — n.n.) pentru televizor .(20
1)M), ,,1 Dulap de bucitirie compus din 2 corpuri” (30 DM), ,,1 Frigider
Bosch cu 3 sertare” (60 DM) si ,,2 Fotolii de 1 Persoand” (20 DM);

o In 10 mai 1997: ,,1 Televizor Lowe” (50 DM), ,,1 Dulap de
Sufragerie” (50 DM), ,,1 Pat dublu” (30 DM), ,,6 Saltelc’: (60 DM), ,,1
Aragas electric” (40 DM), ,,1 Frigider Bosch Tip R 164” (30 DM), ,,1
Soba de lemne” (15 DM), ,,1 Pat simplu de 1 persoand” (25 DM), ,,2
Covoare” (30 DM) si... ,,4 Cauciucuri cu geantd 166/13” (20 DM);

r In 26 mai 1997: ,,1 Canapea pat de 3 persoane” (20 DM), ,,1
Aragaz electric” (20 DM), ,,1 Uscitor electric de rufe” (25 DM), ,,1
Covor” (25 DM), ,,1 Televizor mic, alb-negru” (10 DM), ,,1 Maiz‘: de
buciitirie” (10 DM) si, bineinteles, ,,6 cauciucuri cu geanta 155/13” (60
DM);

: 1 fn 24 septembrie 1996: ,,4 be fotolii, 1 be. centrifuga... (ilizibil
in foto-copie — n.n.) 2 be. scaune, 1 be. cuptor electric”, cu valoare
nedeclarata.

Evaziune fiscald a mai facut Flutur Gheorghe si prin sustragerea
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de la plata obligatiilor faf de stat prin diminuarea preturilor tranzactiilor
comerciale (inclusiv afaceri cu terenuri, in baza unor chitante de mana).

Desi in textul standard al tuturor contractelor de vanzare-cumpirare
se precizeazd cd ,,Noud, partilor contractante, ni s-au pus in vedere
dispozitiile Ordonantei nr. 12/1998 precum si ale Legii cu privire la
combaterea evaziunii fiscale” (in textele mai vechi, cerintele legilor de
atunci) si pértile confirma, sub semndturd, angajamentul respectarii
legilor, tranzactiile comerciale funciare efectuate de Flutur Gheorghe
comunicd prefuri indecent subevaluate (de 10-40 ori mai mici), contrazise
pénd si de ulterioarele sale declaratii de avere.

Astfel, pretul casei si acareturilor din oragul Gura Humorului, str.
Sf. Maria nr. 11, comunicat (i, ulterior, impozitat in dauna statului) in
contractul de vanzare-cumpdrare autentificat cu nr. 1798/06.08.1990),
este de 40.000 lei (1.855 dolari, la cursul de atunci, de 21,56 lei), adici
doar jumdtate din preful unui apartament cu doua camere, desi raportul
real e invers, o casd veche costand cat doud apartamente.

Pretul casei cumparate in acelasi oras, str. Lt. Marcianu nr. 23,
este de 70.000.000 lei (4.565 dolari, la cursul anului 1999, de 15.332,93
lei) in loc de minimum 500.000.000 lei (conform pietii imobiliare
humorene a anului 1999), in acelasi pre intrand si contravaloarea celor
600 mp teren intravilan cumpérat odatd cu casa, dupa cum rezultd din
tranzactia autentificata cu nr. 799 din 5 iunie 1999. Numai costul real al
terenului era de minimum 3.000 dolari, deci de 46 milioane lei, care se
adund la costul real al locuintei.

Valoare de impozitare declarata in ultimii ani de Flutur Gheorghe
pentru cele doud case este de 1,9 miliarde lei, deci valoarea reali a
locuintelor este de minimum 8 miliarde, deci 250.000 dolari. Daci
valoarea veche a locuintelor ar reprezenta chiar si o cincime din valoarea
actuald, tot se constatd o diminuare a costurilor si, implicit, a taxelor gi
impozitelor platite statului de minimum zece ori.

in privinta tranzactiilor cu terenuri in zona turistici a
cartieruluiVoronet (minimum 5 dolari/mp), e greu de depistat céte astfel
de tranzactii a facut Flutur Gheorghe, din moment ce obisnuia si
foloseascé doar metoda actelor olografe sub semnitur, ulterior legitimate
prin actiuni judecitoresti de constatare a vanzirii. Asa a procedat in cazul
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terenului nurnit ,,Podirei”, in suprafatd de 3.000 mp, identic cu parcela
cadastrala nr. 761/13, inscris in Cartea funciard nr. 678 a comunei
cadastrale Voronet, confirmat ca proprietate cu valoare nedeclarata prin
Sentina civild nr. 338/09.03.1998, nedeclarat in declaratia de avere din
mai 2003, ,,omisiune” care reprezintd o altd incilcare a legii penale
ipnoratd de institutiile statului (PROBE: FILELE 10P, 8 pg).

La fel a procedat i in achizitionarea terenului de la locul numit
.Gura Brusturosului”, in suprafatd de 1.428 mp, identic cu parcela
cadastrald nr. 851/133 din Cartea funciara nr. 679 a comunei cadastrale
Voronet, actul de evaziune fiscala fiind legitimat prin Sentinta civila nr.
492/22.04.1998 (PROBE: FILELE 10P, 8 pg).

Acest ultim teren a fost vandut de Flutur Gheorghe, conform
Contractului de vanzare-cumparare autentificat cu nr. 6203/18.09.1998,
lui Grosu Lucian Gabriel, cu pretul de numai 5 milioane lei (555 dolari,
la cursul anului de 8.875,55 lei), in conditiile in care valora minimum
200 milioane lei, deci de 40 ori mai mult, statul roméan fiind pagubit de
I'lutur Gheorghe in proportia 1/40 si incd in mod repetat (PROBE:
IILELE 10P, 8 pg).

Deci, evaziune si incalcarea repetatd a dispozitiilor OG nr. 12/
1998 si ale Legii cu privire la combaterea evaziunii fiscale.

in achizitionarea primei locuinte (PROBE: FILELE 8P, 9 pg, FILA
9P, 2 pg, pg. 1), se constatd, pe langa evaziune ﬁscaléﬂ si furtul celor
doud parcele de la stat, alte cateva incalcarii ale Legii. In primul rand,
prin cumpdrarea proprietatii in cota de 63/75 parti indivize, nu se putea
solicita i obtine autorizatie de constructic fara iesirea din indiviziune
(conform art. 6 din Legea nr. 50/1991).

Parcela cadastrald nr. 148 are 530 mp (8P, pg. 4), iar in falsul
intocmit n 27.09.2001 (8P, pg. 6) aceeasi parceld are doar 445 mp, adica
atat cat cumpdrase Flutur. Fard a cere iesirea din indiviziune, el a ocupat
si diferenta de teren pana la 530 mp, dar si doud parcele ale statului,
despre furtul carora am vorbit separat.

Declaratiile de avere, depuse in mai 2003 si in decembrie 2004
contin incdlcari ale legii penale (PROBE: FILELE 3P, 8 pg, pg. 2,
coloanele 1 §i 2, FILELE 14P, 3 pg).
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Urmitoarele doud afirmatii incriminate, ,,Gheorghe Flutur e un
hot si incd unul mare..., respectiv, ,,coruptia lui Flutur nu mai este
de multii vreme o adolescenti virgini“, au fost demonstrate deja prin
probele administrate. Mai depun cateva probe, din care rezulta ci si
politicienii il acuza de coruptie sau doar isi exprima nedumerirea cum a
fost scos basma curati de Parchetul General (PROBE: FILELE 15P, 5
Pg), precum si opinia expertului prof.univ.dr. Rusalim Petris (PROBE:
FILELE 16P, 12 pg) si Procesul-verbal de constatare nr. 321 din
07.05.2002(PROBE: FILELE 17P, 35 pg), care consemneazi §i
documentele de constatare anterioare, care au stat la baza unei cercetari
penale, ulterior scoasa abuziv din competenta Parchetului de pe langa
Judecitoria Suceava pentru a se maslui dosarele, prin sfidarea
prevederilor art. 40 si art. 45 Cod procedurd penald, de citre unii procurori
ai Parchetului General, cum declara, recent, actualul Ministru al Justitiei
(PROBE: FILELE 1P, 3 pg).

Flutur Gheorghe nu a fost niciodatd o victima politica, ci un

beneficiar al unor abuzuri inclalificabile sdvarsite de p i, in dauna
Legii §i numai in favoarea lui Flutur Gheorghe. Numai simpla enumerare
a titlurilor de capitole ale p lui-verbal de incheiat de

Directia de Control Financiar Ulterior Suceava, din cadrul Curtii de
Conturi a Romaniei, incheiat in 29 aprilie 2002, inregistrat la Directia
Silvicd Suceava sub nr. 5902 din 30.04.2002 (PROBE: FILELE 17 P,
35 pg) si necontestat niciodata in instan(d, e suficientd pentru a intregi
tabloul deja probat al favorizarii politicianului Flutur Gheorghe de citre
Justitia romana.
Slmpla citare a titlurilor de subcapitole ale primului capitol al
a fost doar sesi penald depusi
de Directia Silvica §i supusa unei abuzive deturniri de competenti)
lamureste asupra faptului ci, pentru ,lucriri neexecutate sau
necorespunzitoare calitativ achitate prin situatii de lucrari“ (pag. 6) la
drumul forestier Baranca sau pentru ,lucrdri executate in volum mai
mic decat s-a cuprins in situatiile de lucrdri (pg. 6), firma ,Flutur si fiii
Prod* SRL Gura Humorului a beneficiat de avantajul nelegal al unor
wlucrdri achitate la valoare dubld prin situatii de lucrdri* (pg. 7), prin
wefectuarea de plti pentru lucréri executate ulterior* (pg. 9). S-au mai

5}
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constatat ,efectuarea plitii pentru material lemnos pentru care nu s-au
prezentat documente justificative® (pg. 18), ,,schimbarea pe parcursul
cxecutiei a solutiei constructive; sistarea lucrarilor de reparatii capitale*®,
pagube financiare pentru Directia Silvicd a directorului Flutur Gheorghe
yi avantaje financiare pentru firma ,Flutur si fiii Prod* SRL Gura
Ilumorului (pg. 2-22), care firm nu a ,,prezentat controlului, cel putin,
facturile sau alte documente de provenientd a materialului lemnos* si
nici dovezi care ,,privesc dxstrugcrea acestor documente de un mcendlu
lasediul constructorului; t canus-a nici un d:
cmis de organele abilitate privind incendiul* (pg. 19, paragraful 6).
Acelasi document analizeaza situatia ,prelungirii duratei de
derulare a livrdrii de masi lemnoasa firmei Romancl Universal Company
SA Bucuresti® (pg. 22-30), valorile fc 1
datoritd unor deficiente in incheierea contractului, in valoare de
3.348.587.946 lei (pg. 27), dar fira sa preia ,,constatirile din procesul
verbal intermediar nr. 5057/13.04.1998 al Curtii de Conturi (pg. 29).
in ultimul capitol (echivalentul celei de-a treia sesizéri penale),
controlorii financiari ai Curtii de Conturi s-au exprimat ,,cu privire la
vinzarea Centrului de fructe de pidure Vatra Dornei* (pg. 30-34),
constatdnd cd vanzarea nu se putea face, din moment ce o adresd
anterioard a Consiliului de Administratie al RNP (nr. 3246/30.07.1999)
preciza cii obiectivele la care s-au ficut investitii dupa 1990 nu vor face
obicctul vanzirii de active* (pg. 31), din moment ce se facusera investitii
in valoare totald de 21.114.900 lei (pg. 32, dar cumularea sumelor nu
{ine cont de cursul valutar), iar abuzul s-a comis ,,prin ordinul de serviciu
nr. 141 din 29.10.199, emis de directorul Directici Silvice Suceava“ (pg.
33), expertii stabilind, ulterior, un prejudiciu real de aproape 2 miliarde
lei.

Daci fostul director al Directiei Silvice Suceava, Flutur Gheorghe,
a fost sau nu a fost vinovat de sdvarsirea unor infractiuni nu se va sti
niciodatd, el beneficiind, in fond, de un aranjament ilegal, de eludarea
ceringelor Codului de procedurd penald prin transferul abuziv de
competentd, practicd recent dezaprobatd si interzisd de noul Ministru al
Justitiei, doamna Monica Luisa Macovei, care este constientd ca prin
astfel de manevre ilegale ,,se spald dosare®.
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Declaratiile de avere pe care le-a completat, de-a lungul anilor,
senatorul Flutur Gheorghe contin voite omisiuni. In declaratia din mai
2003 (PROBE: FILELE 14P, 3 pg.), a ,,uitat* si declare autoturismul
»Audi®, primit tot prin ,,donatie*, de la acelasi grijuliu ,,cumnat* din
Germania, desi donatia dateaza, potrivit actualei declaratii de avere (pg.
3), din anul 2002. in toate declaratiile, Flutur Gheorghe trece mereu alte
suprafete de teren intravilan (in cea mai recent, doar 445 mp, ,,uitAnd*
de cei 600 mp teren, cumpdrati odatd cu cea de-a doua casi (ambele
donate cu conditia uzufructului viager copiilor sii), dar si de proprietitile
statului romén sau de cele ale mostenitorilor familiei Plantus, pe care
le-a ingridit si acoperit cu constructii, dar nu le evidentiaza in acte, desi,
la data completdrii declaratiei, masluia de zor prin fata unei instante
humorene pentru legalizarea furtului de proprietate de la statul roméan
printr-o sentintd civila. In realitate, Flutur Gheorghe detine 1408 mp
teren intravilan, cum s-a demonstrat deja in primul subtitlu, dar declar
numai 445 mp. Declaratiile de acest fel, asa cum scrie in formular,
constituie incilcdri ale legii penale. Dar Flutur Gheorghe e demnitar,
senator si ministru, aga cd legile nu sunt si pentru domnia sa. Ci doar
n-o si permitem legilor si-1 deranjeze in dreptul siu la intimitate!

Nici bunurile dobandite prin importuri ilegale de masini, mobilier
si produse electrocasnice nu le declard, iar institutiile statului nu verifica
statutul actual al acestor bunuri pentru a-1 sili la plata obligatiilor
financiare fatd de stat.

Flutur Gheorghe rimane mai presus de lege. Cati vreme s-a aflat
in opozitie, institutiile statului nu-1 puteau lua la intrebiri, de teami ci
va sesiza Consiliul Europei asupra , hirtuielilor* politice de care are parte
»opozitia democraticd“. Acum, cind Flutur Gheorghe se afli la putere,
Justitia nu mai are nici un motiv si-1 cocoloseasci. Dar o va face?

Ultima afirmatie incriminat: ,,un barbar care conform traditiei
bordelului politic PNL-PD viseazi si puni botniti presei‘.

Citare corecti: ,,Birbat! Poate barbar, coane Flutur! Un barbar
care, conform traditiei ,bordelului politic** PNL-PD, viseazi si pund
botnitd presei (améanunte, in revistd, in acest numdr si in cele care vor
urma) §i tocmai de asta se ,,bate* In nu stiu ce panze albe cu comunismul
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al cdrui membru, spre deose-bire de subsemnatul, el a fost®. Deci, iarasi
referire la revistd §i asumare de responsabilitate prin cuprinsul paginilor
ci.

Prin cuvantul ,,barbar®, anticii numeu pe orice om care nu era
prec, inclusiv pe pelasgii din Grecia, din care se trageau (Homer, Hesiod,
Densusianu). Gheorghe Flutur, care se tot trufeste cu un bucovinism de
fatada, este fiul unor botoganeni, deci, in baza unui joc de cuvinte glumet,
poate fi numit ,,barbar* al Bucovinei, deci om care nu se trage din strabuni
bucovineni. Expresia nu are nimic calomnios in ea, reprezentand doar
un joc de cuvinte, o ironie la adresa unui adversar al ,,veneticilor roméni.
lixpresia ,,bordelul politic* era pusd in ghilimele (voit ignorate de Flutur
in citarile-i inexacte §i tendentioase din plangerea prealabild), fiind
preluatd din presa anilor 1996-2000, care numea astfel Conventia care-
i permitea ministrului Valeriu Stoica ,,s3 pund botnitd presei®. Ca si
Giheorghe Flutur este decis sa pund botnitd presei am demonstrat-o deja,
ba o mai si demonstreaza si acest proces, in care Flutur cere despagubiri
de 10 miliarde lei (mai mult decét a adunat el, aga cum a aduriat, intr-o
viafd de om).

Din pécate, toate materialele mele de presa, si nu numai dreptul la
replicd incriminat, n-au reusit sa bareze accesul spre putere al acestui
politician extremist §i corupt, care se socoate mai presus de lege si care
a i fost privit de citre organele de cercetare penala ca fiind mai presus
de lege (PROBE: FILELE 1P, 3 pg).

Precizand ci replica mea a fost dictatd de necesitatea de a
contracara un furt de exemplare ale revistei, de divulgarea de informatii
cconomice si de consecinta pagubelor produse de aceastéd divulgare, de
interzicerea difuzarii revistei respective si de neadevirurile vehiculate
la o conferinta de presd (PROBE: FILA 4P, 1 pg), va rog, onorata instanta,
si respingeti plangerea prealabila si pretentitiile civile aberante formulate
dc Gheorghe Flutur, in totalitatea lor, $i sd-mi admiteti proba veritatii
aga cum a fost formulata. Dreptul la replica exprima, asa cum o
demonstreaza proble administrate, doar cuprinsul unei reviste pe care
am conceput-o pentru a incerca si contracararea unui astfel de politician
prin infatisarea lui asa cum este. In fond, revista furat si compromisa
moral i economic formuleaza si demonstreaza acuze, pe care le probez
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§i prin aceastd depunere de probe, indreptatindu-mi la a-mi demonstra, I'ILELE 14P — 3 pg. A4 - Declaratii de avere;
prin proba veritdtii, nevinovatia, in fata unei legi care stabileste doar FILELE 15P — 5 pg. A4 — Politicieni, despre coruptia lui
pentru domeniul presei anti-constitutionala prezumtie de vinovitie. Flutur;
Daci planeazi incertitudini asupra adevarului unor afirmatii, pot FILELE 16P — 12 pg. A4 — Opinia expertului Prof. univ. dr.
aduce probe suplimentare (incd 100 pagini). R. Peris;
i IILELE 17P — 35 pg. A4 — Proces-verbal de constatare nr.
10.01.2005 Ion Draguganul 321/2002;
03.02.2005 FILELE 18P — 16 pg. A4 — Revendiciri private de averi
manastiresti; i
OPIS IFILELE 19P — 3 pg. A4 — Gorea, cu pari mincinoase; |
I'ILELE 20P — 5 pg. A4 — Onofrei, incilcare a legii penale; “
FILELE 1P — 5 pg. A4 - Sesiziri: Ministrul Justitiei, TOTAL — 154 pg. Ad 5i 8 pg. A3 :
Prefectul judetului; |
FILELE 2P — 3 pg. A4 - Extremismul lui Flutur Gheorghe; |
. FILELE 3P — 8pg. A3 -, DAl lu‘ Picala“, revista interzisa, Documente |
FILELE 4P — 1 pg. A4 - Articolul la care s-a dat replica; |
FILELE 5P — 5 pg. A4 - Plangeri penale impotriva lui FILELE 2P (Extremismul lui Flutur Gheorghe), continand 1
Flutur §i Cozgarea; fotocopii ale unor nocive declaratii de presd, citate in depunerea de proba,
FILELE 6P — 2 pg. A4 - BEJ interzice revista; revendicirile nu consider i e necesar si le mai reproduc. Si nici FILELE 4P (articolul
lui Flutur; la care s-a dat replica a fost publicat in prima parte a acestei carti), 15P
FILELE 7P — 10 pg. A4 - Replicile lui Flutur, din mai, la (opiniile unor politicieni, despre coruptia lui Flutur), 17P (Procesul-verbal
aceleasi acuzatii; de constatare nr. 321/2002, incheiat de Curtea de conturi), 19P (despre
FILELE 8P = 9 pg. A4 - Loturi sustrase si evaziune in Sf. traditia lui Gorea in a pari mincinos) §i 20P (care probeazi o incilcare a
Maria nr. 11; legii penale de citre Orest Onofrei).
FILELE 9P — 2 pg. A4 - Gradina, cumpdrati in cote
indivize;
FILELE 9PBIS — 2 pg. A4 — Evaziune in Lt. Marcianu nr. 23;
FILELE 10P - 9 pg. A4 — Evaziuni cu sprijinul Justitiei;
FILELE 10PBIS - 24 pg. A4 - Acte de donatie si accept;
FILELE 11P —~ 2 pg. A4 — Act de constatare a mentinerii
patrimoniului;
FILELE 12P — 2 pg. A4 - Retragere cu pastrarca
patrimoniului umanitar;
FILELE 13P — 2 pg. A4 — Pretul unei case i a unui teren
nedeclarat;
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FILELE 1P- 5pg. A4
Sesizari: Ministrul Justitiei, Prefectul judetului

»Scrisoare deschisa, adresatd Ministrului
Justitiei, doamna Monica Macovei

MOTTO:

»Va cer In mod categoric distrugerea structurilor de tip mafiot
care au sustinere politicd. Va repet ¢d nu am nici un fel de tolerant,
indiferent din ce partid provin cei care sustin clanurile mafiote. M-ag
bucura si fncepeti cu un membru al Aliantei. Faceti-o!*

(Traian BASESCU, stiri,juridice.ro/
index.php?subaction=showfull& id).

Stimatd doamna Ministru al Justitiei,

Convins partial de promisiunea dumneavoastr3 privind interzicerea
»extragerii* de dosare de cercetare penald din competenta unor parchete
teritoriale de cdtre unii procurori ai Parchetului General, in scopul
musamalizdrii unor acte de coruptie in care sunt implicati politicieni, va
aduc la cunostintd un astfel de caz, care are ca efect incilcarea grosolani
siaprevederilorart. 4 i 10 ale Conventiei Europene a Drepturilor Omului.

Demersul acesta are doar rol de informare, dar voi folosi copia
acestei scrisori deschise si in probabila plangere impotriva statului roman
pe care o voi adresa CEDO si Consiliului Europei.

O sd incep prin a preciza ci intentia dumneavoastri, nobil, cinstitd

§i contemporana Europei n care vrem si intrm, va insemna prea putin,
dacd nu veti impune respectarea prevederilor Codului de proceduri penali
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siin parcursul de vreme in care aceste prevederi au fost incalcate in mod
grosolan (2000-2004). Pentru ¢ in Codul de procedura penala scrie clar
cd, incepand cu anul 1993, urmatoarele articole sunt obligatorii:

,Art. 40. - *) Cand competenta instantei este determinatd de
calitatea inculpatului, instanta ramane competenta a judeca, chiar daca
inculpatul, dupd savarsirea infractiunii, nu mai are acea calitate.
Dobandirea calitatii dupa savarsirea infractiunii nu determina schimbarea
competentei (* Alin. 1 al art. 40 a fost modificat prin Legea nr. 45/1993);

Art. 45. - Dispozitiile cuprinse in art. 30-36, 38, 40, 42 si 44 se
aplica in mod corespunzitor i in cursul urmaririi penale*.

Prima proba de incidlcare a acestor prevederi ale Legii ne-o oferd
insusi beneficiarul, fostul director de directie silvica, fost i actual senator
si ministru Gheorghe Flutur, in site-ul PNL www.pnl.ro/?id, din care
citez:

»Despre existenta celor trei nu doui plangeri penale,
inregistrate la Inspectoratul Judetean de Politie Suceava, am avut
cunostintd inca din momentul formularii lor. Mi-a fost foarte greu sa nu
ripostez, sd nu fac public acest lucru, dar, avind in vedere ca justitia
urmeaza sa se pronunte in aceastd cauza, nu am dorit obstructionarea
sau influentarea actului de justitie. Cu atit mai mult cu cit cele trei
cauze date in cercetare au beneficiat si in timpul fostei puteri de
verificiri riguroase si sustinute. Toate cercetarile s-au incheiat cu
neinceperea urmaririi penale, nefiind identificate elemente de incriminare.

Ori, cita vreme Inspectoratul Judetean de Politie nu a dat
nici o declaratie oficiald, iar declinarea celor doui dosare la Parchetul
General este o chestiune procedurali (previzuti de Codul de
Proceduri Penald), avand in vedere si calitatea mea de parlamentar
- vedeti, nu totdeauna este un noroc sa fii parlamentar! - imi este greu sd
inteleg din atacul aparut in presa altceva decat un joc politic murdar, in
care adversarii politici vor sa discrediteze imaginea celui care se afla de
cealalta parte a baricadei® (11.09.2001, ,,Santajul politic ca arma
impotriva fostei administratii®).

Dupé cum puteti citi din declaratia fostului senator Gheorghe
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Flutur, actual senator §i ministru, prevederile art. 40 si 45 din Codul de
procedurd penald au fost pur si simplu ignorate, dar domnia sa, profitand
de ignoranta noastra, a umblitorilor la urne, ristdlmiceste adevirul.

Eu nu sustin ca fostul director al Directiei Silvice Suceava ar fi
comis infractiunile mentionate in plangerile prealabile. Domnia sa, daci
nu avea incredere in instantele sucevene, putea cere strimutarea
procesului, cu motivatii intemeiate. Dar cercetarea penald trebuia s-o
desfasoare Parchetul de pe langd Judecdtoria Suceava. Pentru ci asa
prevede Legea. Inmod firesc, cele trei cauze »-amnistiate* de un procuror
al Parchetului General ar trebui sa revind la Parchetul de pe langi
Judecitoria Suceava pentru competentd si legald solutionare, infractiunile
de comiterea carora a fost acuzat fostul director de directiei silvica
judeteana fiind de competenta acestui parchet.

Chestiunile acestea ma privesc in mod personal, eu fiind, ca si
dumneavoastra, un agresiv sustindtor al necesittii unui parlament curat.
Din pacate, demersurile mele n-au putut fi auzite de ,,Coalitia pentru un
Parlament curat* datoritd complicitatii judetene Alianta D.A. — Justitie.

Am scos o revistd personald, in paginile cdreia, printre altele,
aratam ca Brandusel Nichitean, cel care a votat de mai multe ori, a fost
acuzat de sindicalisti ca a disparut cu cotizatiile lor, pe cand era lider
judetean al BNS, ca actualul deputat Orest Onofrei, traseist politic, a
oferit voturile electoratului de dreapta alesilor judeteni ai stangii si ci
Gheorghe Flutur si-a Insusit doud loturi de casi ale statului in Gura
Humorului, ¢4 a practicat evaziunea fiscald, cd a administrat pigubos
Directia Silvica etc. Pentru fiecare acuzatie prezentam, tot in paginile
revistei, fotocopii ale documentelor care-mi sustineau informatiile.

Prinzand de veste despre demersul meu jurnalistic, senatorul Flutur
si-a procurat (a sustras din tipografie) citeva exemplare ale publicatiei
(pe care o anexez), a pornit o campanie furibundd impotriva revistei,
apoi, impreuna cu colegii domniei sale, a cerut BEJ interzicerea difuzirii
publicatiei, iar judecatorul Cozgarea Bogdan s-a conformat. In aceste
conditii, m-am adresat Justitiei, proband sivarsirea unor infractiuni
penale, dar Justitia, conform Legii, a , transferat* cele doud plangeri
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prealabile citre Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie
si, respectiv, citre Parchetul de pe 1angi Curtea de Apel Suceava.

in plangerea adresatd, in 15.11.2004, Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, I-am acuzat, cu probe, pe senatorul Gheorghe Flutur de sdvarsirea
infractiunilor prevazute de Art. 208,209 (alin. ,,a” si ,i”) si 298 (alin. 2)
Cod Penal, respectiv infractiunile de furt, furt calificat si divulgarea
secretului economic al firmei.

inalta Curte de Casatie si Justitie a inregistrat plangerea sub nr.
31053/17.11.2004, iar prin adresa nr. 10/B/23.11.2004 imi com}micé
faptul ci plangerea mea ,,a fost trimisd la Parchetul de pe langd Inalta
Curte de Casatie si Justitie, spre competenta solutionare”.

in plangerea adresats, in 5.12.2004, Curtii de Apel Suceava, l-am
acuzat, cu probe, pe judecitorul,, COZGAREA BOGDAN, Presedintele
Biroului electoral de circumscriptie nr. 35 Suceava, de sdvarsirea
infractiunilor previzute de Art. 315 (alin. 1 5i 2), Art. 316 (alin. 2) si
Art. 206 Cod Penal, abuzuri sdvarsite in scopul ingradirii dreptului
constitutional la libertatea de expresie, drept consfintit si de art. 10 al
CEDO”. Deci, abuz in functie, constand in interzicerea difuzarii unei
publicatii legale, si, respectiv, calomnie, domnul judecitor catalogénd
revista drept calomnioasd, in conditiile in care nu exista o hotarére
judecitoreascd prin care sa fie incriminat macar un singur articol si in
conditiile in care n-am fost chemat pentru a-mi expurie punctul de vedere
fatd de acuzele formulate de senatorul Gheorghe Flutur si subalternii
supusi ai domniei sale.

Curtea de Apel Suceava a inregistrat plangerea sub nr. 1007/I/
20.12.2004, apoi m-a instiintat, sub acelasi numdr, cé plangerea ,,a fost
inaintatd la Parchetul de pe langa Curtea de Apel Suceava in temeiul art.
279 al. 2, lit ,,¢” cod procedura penala”.

fn ambele situatii, s-a procedat legal. Partea proasti este cd eu am
deja un antecedent, pentru care ma judec cu statul roman la CEDO. Adica
domnii procurori obisnuiesc si decidi ,,neinceperea urmdririi penale”,
fari explicatii. Eu fusesem dat in judecatd pentru presupusa savarsire a
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unor infractiuni de presd, dar pentru un articol scris si semnat de un alt
Jurnalist si pentru un memoriu scris §i semnat de 20 persoane. Parchetul
a dispus neinceperea urmaririi penale pentru sdvarsirea infractiunii de
denunt calomnios (de citre partea vatdmatd), iar instanta m-a purtat luni
de zile prin silile de judecats, achitindu-ma, dar falsificand probele,
prin cifiri inventate, a probelor aflate la dosar.

In 20.10.2003, am trimis o scrisoare doamnei Ministru Rodica
Stdnoiu (pe care o anexez), la care n-am primit nici pand azi un raspuns.
De la grefa CEDO mi-a venit, imediat, raspunsul ca dosarul meu a fost
inaintat pentru solutionare Camerei a doua.

Este de presupus c3, in curdnd, mi se va oferi ocazia unei noi
adresdri la CEDO si, eventual, la Consiliul Europei.

Mi-a fost interzisd o publicatie din vointa unui politician corupt,
senatorul si ministrul Gheorghe Flutur, si din vointa unui judecitor grabit

" sd fac pe placul noii puteri.

Am tinut s va informez asupra situatiei, stimati doamna Ministru
al Justitiei, desi nu-mi fac sperante ci veti izbuti si curdfati sistemul,
oricatd bundvointa ati avea si oricét de idealista ati fi.

Cu consideratie,
Ton Dragusanul”.

,»Prefectului judetului Suceava,
domnului Orest Onofrei

MOTTO:

»Va cer in mod categoric distrugerea structurilor de tip mafiot
care au sustinere politicd. V& repet ci nu am nici un fel de toleranta,
indiferent din ce partid provin cei care sustin clanurile mafiote. M-ag
bucura si incepeti cu un membru al Aliantei. Faceti-o!*

(Traian BASESCU, stiri juridice.ro/
index.php?subaction=showfull& id).
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»Sint dosare care s-au oprit, sint foarte multe nereguli sesizate si
nefinalizate de institutiile statului. Existd suspiciunea ci unele dosare au
fost blocate la comanda politica pentru ca nu didea bine partidului in
cauzd, pentru ci nu didea bine in campania electorald” (Orest
ONOFREI, Monitorul de Suceava).

»Mesajul presedintelui Traian Basescu trebuie adus in teritoriu si
eu garantez, ca prefect, ca nici una dintre institutiile statului care au
atributii n a instrumenta si definitiva dosare nu va fi impiedicata sa-si
faca treaba. Indiferent cit de mare va fi persoana anchetata, indiferent ca
e laun partid sau altul, dosarul nu va suferi imixtiunea prefectului” (Orest
ONOFREIL Monitorul de Suceava).

Stimate domnule prefect Orest Onofrei,

Convins fiind ci declaratiile citate reprezintd optiuni administrative
ferme, care merita sprijinul neconditionat al tuturor locuitorilor judetului,
ma grabesc sd va prezint dovezile unui furt de proprietate funciari in
dauna statului, savarsit de o ,,persoana” politica importants, respectiv
domnul ministru si senator Gheorghe Flutur (domnul Presedinte, judecind
dupi citat, imi va fi vesnic recunoscitor).

Mentionez ci, in vara anului 2004, am sesizat doud institutii ale
statului, respectiv Prefectura judefului Suceava i Primaria orasului Gura
Humorului, dar dosarul a fost mugamalizat de citre ambele institutii, din
considerente diametrale. Adica prefectul PSD Ioan Cusnir nu a avut
curajul sd ,haituiasci” un membru marcant al opozitiei, iar primarul
PNL Marius Ursaciuc nu a indréznit si-1 supere pe viceliderul national
al partidului sdu printr-o sesizare penald, printr-o cerere de revendicare
in justitiei a proprietatii statului romén si prin demararea unei anchete
interne pentru depistarea si sanctionarea responsabililor pentru falsurile
reprezentate de documentele reproduse in paginile 5 si 6 din anexele
acestui memoriu.

Primul document pe care vi-1 pun la dispozitie in fotocopie,
Incheierea de autentificare nr. 1798/6.08.1990 a contractului de vanzare-
cumpdrare a imobilului din strada Sf. Maria nr. 11 precizeaza in paragraful
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doi (sublinierile ,,a”) ¢4 ,,se transmite in patrimoniul cumparitorilor si
dreptul de folosinti asupra terenului aferent, indentic cu parcela topo
nr. 423/1 cladire de 100 m.p., proprietate de stat, inscrisa in C.F. sus
aritatd, folosinti in conditiile previzute de legea nr. 4/1973”.

In paragraful trei (sublinierile ,,b”) se precizeazi, iarasi, ca , terenul
aferent” le-a fost atribuit vanzitorilor ,,in folosinta... prin decizia nr.
174 din 6 decembric 1977, a organului administrativ local”. Cumparitorii,
sotii Gheorghe i Elisabeta Flutur au confirmat sub semnitura:
»~Cunoastem situatia de fapt si de drept a acestor constructii si
intelegem si le dobandim pe riscul nostru” (paragraful 11, sublinierile
5.

Prin contractul de vanzare cumpdrare autentificat in 4 decembrie
1991 (pe care-1 anexez in copie), sotii Gheorghe si Elisabeta Flutur au
cumpdrat 63/75 parti din ,,P.T. Nr. 148 gridind”, apoi, fird a iesi din
indiviziune (obligatie prevazutd de lege), au obtinut Autorizatia pentru
executare de lucrdri nr. 97/5.09.1991, nelegald, pentru ¢i nu se ficuse
iegirea din indiviziune i pentru c¢i nu se cunostea situatia de fapt a
amplasarii constructiilor. :

Planul de situatie din 2.07.1991 (pe care-1 anexez) in dubla variant3,
cu proprietari vanzatorii si, respectiv, cumparatorii, confirma proprietatea
privatd asupra a 530 mp pentru vanzatori, si, inexact (deci fals in acte
publice), aceeasi suprafatd pentru cumparitori (care cumpdrasera doar
63/75 parti).

In 27 septembrie 2001, s-a intocmit Planul de amplasament i
delimitare a bunului imobil reprezentat de parcela nr. 148 (cu suprafati
diminuatd, fard iesire din indiviziune), din care dispar cele doud proprietati
ale statului romén, pe parcela 423/2 fiind pozitionati casa sotilor Flutur,
iar pe parcela 423/1 fiind curtea gospodariei.

Fard arespecta obligatia legala a iesirii din indiviziune si folosindu-
se de complicitatea inginerului Olaru Ion, Gheorghe Flutur a ajuns s
stapaneasca 808 mp teren, in baza unei proprietiti de 445 mp, diferenta
fiind reprezentati de cele doud loturi ale statului roman i de cota indivizi
a altui mostenitor al proprietatilor familiei Plantus.

Dumneavoastrd, stimate domnule prefect, aveti obligatia ca,
impreund cu primarul orasului Gura Humorului, si recuperati proprietitile
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statului, indiferent daca ilegalitatile comise au fost prescrise ca infractiuni
sau nu. Prin urmare, indiferent daci familia Flutur a initiat vreun demers
in justitie, aveti obligatia de a revendica In fata instantelor eliberarea
terenurilor proprietate de stat de citre familia Flutur, obligatie de care,
desi sesizat, primarul orasului Gura Humorului nu s-a achitat. $i, in acelasi
timp, aveti §i ocazia de a demostra cd atat declaratiile dumneavoastra de
presa, cét si cele ale Presedintelui Traian Basescu, nu reprezinta folclor
obstesc de ména a treia, ci obligatii administrative asumate cu
profesionalism. $i intr-un caz, si in celélalt, md voi adresa in scris §i
Presedintiei, Premierului i Ministrului Administratiei §i Internelor
(membrilor Cabinetului cu sprijinul unor parlamentari suceveni dispusi
sa facd interpeldri) pentru a evidentia meritele sau coruptia prefectului
instalat de noua putere democratica. Pe care inca o mai consider
democratica, in ciuda faptului ca mi-a interzis o publicatie in paginile
céreia probam aceste fapte de coruptie, i tocmai de aceea inca nu ma
adresez cu memorii Consiliului Europei si Curtii Europene a Drepturilor
Omului.

13.01.2004 Ton
Drigusanul”.
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FILELE 3P — 8 pg. A3
D Ai lu® Pdcala®, revista interzisa

PNL de la cap se-mpute,
iar Gorea de la poponeata

N-ag vrea sd se creada ca Valici Gorea, presedintele filialei judetene
aPNL e cap, adici sef de partid. Bietul de el este doar masca pe care si-
apus-o viceliderul Gheorghe Flutur si mana cu care acelas gomos ciocoias
isi selecteaza clientela si 1i plesneste pe vechii liberali.

Valicd Gorea este doar un pensionar de lux, pe care trecutul de
,,demnitar* il face de ras. In 27 ianuarie 1999, cand pricepuse ca se duce
dracului gandramaua politica incuiatd cu Cheia, pentru ca nu presimtea
cd ,,bordelul politic*“ al Conventiei isi va vopsi felinarul rosu si se va ,,da
mireasa®, sub pseudonimul Alianta D.A., subprefectul Valici Gorea
marturisea in paginile ,,Monitorului de Suceava‘: ,, Trebuie si fiu nebun
ca, dupd incheierea mandatului de subprefect, si umblu si-mi caut
serviciu, avand pensie reglementatd‘.

Ca subprefect, Valica Gorea a avut o prestatie lamentabil, ba s-a
mai §i ,,facut de ras* in fata Ministrului Mediului, turnand-o pe liberala
Valeria Ditoiu, al cdrei scaun de director al Mediului il pohtea pentru un
prieten. $i Gorea ajunsese subprefect gratie unui ,,prieten, navetistul
politic (PAC-PNL-AP) Vasile Mandroviceanu, Gorea pohtind scaunul
in clipa in care, printr-o hotarare de guvern, functia de subprefect incepuse
sd fie retribuitd cu leafd de demnitar. Numai ca atat de neperformant a
involuat Valicd Golea in scaunul de demnitar, incét, in 7 ianuarie 1999,
si-a adus ,,fotoliul managerial“ de la Vatra Dornei, chitind ci daci
demnitara domniei sale poponeatd se va risfita tntr-un fotoliu cu dichis,
atunci pardalnicul de posterior va... gindi mai eficient.

Eroare, aga ¢ a urmat pensia, apoi l-a proptit Flutur in scaunul de
presedinte al PNL. Halal pregedinte!
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Mz domirase. ba ma i scutur
de parcé ag tréi povesti,
stimate viceliber Flutur,

abia acum ardtl cuim esti!
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Basescu a spus, la Suceava, ci el nu are fati de presedinte,
dar are obraz

Precum a spus-o fara haz

si fara haz o spune inca,

Bisescu are §i obraz,

dar gros ca... Talpa lui Cozmanca!

Orest Onofrei: ,,PSD copie tot ceea ce propune Alianta”

S-au tot batut cu cardmida-n piepti,

iar noi le-am tot iertat demagogia

si i-am ldsat sd creadd ca-s destepti,

dar n-am fost prosti si copiem... prostia!

Gheorghe Flutur: ,, Trebuie apoi si valorificim resursele cum ar fi
lemnul aici acasa si nu in alta parte”

Zece miliarde-s semnul
pagubei ce-n urma-o lasa,
nsd Flutur tot vrea lemnul
valorificat... acasa!

Gheorghe Flutur: ,,Acest cutremur prevesteste cutremurul din
PSD si sintem pregititi si le punem cite o bulini rosie pentru ci,
la aceasti dat3, sint fragili. PSD are acum probleme in ceea ce
priveste seismele care i se pregatesc din interior. Bulina rosie se
aplica pe diverse constructii inainte de dinamitare sau de reparatii
din temelii”

Predispusi doar tolerantei,
0 sd acceptam reprosu’
dacd-n poarta Aliantei
puneti... felinarul rosu!
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Ianuarie 1997: ,,Liberalul Cilin Popescu Tiriceanu, actionar la o
firmi ce vinde autoturisme Citroen, s-a ,batut® pentru o scutire
de taxe vamale la importuri de masini® (bigind pe gatul
Romtelecom, in complicitate cu liberalul Sorin Pantis si taranistul
Vlad Tepelea, 10.000 autoturisme)

Dupa ce-a furat ,,prin lege*
ca fost ministru-al durei axe,
va promite, se-ntelege,

alte (lor)... scutiri de taxe!

Octombrie 1997: ,,Sindicatele Ji cer socoteali lui Bisescu pentru
250 miliarde lei lipsa din gestiunea TAROM

Basescu e bogat curat

i nu e loc de indoiald

céci de-un deceniu ne-ncetat
el... spala, spald, spald, spala!...

Decembrie 1997:
»Hingherul Stoica vrea si puni botnitd presei®

Alungat de vot, s-a dus
in uitdrile cernite;
botnitele nu le-a pus,
dar... le are pregitite!

Septembrie 1999: ,,Legea lui Musca, flit! Mona Musci vrea si
interzica friptura de cdine sau de pisica“

Strateg cu ratiuni §i mai precise
cu care-gi va marca legislatura,
madona Musci va da legi concise,
interzicand total numai... friptura!

55




Ion DRAGUSANUL —

Septembrie 2000: ,,PD pune PNL la zid: Dupi ce s-au tiginit, se
dau mirese si doresc pact de neagresiune®

Pact de neagresiune,
trai comun, concubinaj
nefiresc pentru a pune
mana pe... Apoi, partaj!

1997: Liberalii ,,de casi ai lui Viorel Catarami au spulberat
economiile romanilor prin escrocheriile SAFI-FMOA

Cei ce voteazi Alianta D.A.

sunt constienti, in ultima instanta,
cd ei prin SAFI si prin FMOA

au investit masiv in... Aliant!

1997: Melegcanu consideri ci ,,in Romania nimic nu mai poate fi
controlat, iar tara nici nu mai este condusia*

Ni se explica-n asta spusd
de ce vor ei inca-un mandat,
ca-n tara ce n-a fost condusa
mai sunt atatea de furat!

1998: Ministerul Finantelor (PNL)
di undi verde contrabandei cu alcool

Era nevoie de spirtoase,
chiar prin mijloace interzise,
caci lumea care 1i votase

se cam... trezise!
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2000: Turianu acuzi plagiatul ministrului justitiei,
liberalul Valeriu Stoica

il macina intens angoasa

ca nu-i un elitist rasat

si-a vrut sa-si demonstreze rasa
madcar prin ceea ce-a furat!

2000: Patronul Sun Oil:
»Am dat 200.000 dolari deputatilor Albu, Ruse si Berceanu

Patronul este vinovat,

am spus-o chiar de mai demult:
obrazul unui democrat

costa mai mult!

Concluzie
Politica-i mereu prostituata,
de-aceea unii de alean se usci,

avand in Alianta preferatd
o partenera foarte rea de... Musca!
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Flutur, corupt pana in maduva oaselor

Cavaler al Mesei Rotunde pentru.... capetele patrate

1 “Presedintele PNL, Theodor Stolojan, a dat asigurdri cd intreg
partidul il susfine pe senatorul Gheorghe Flutur in lupta sa de demascare
a ilegalitatilor din administratia judeului Suceava, transmite Mediafax.
»Ministere, ministri nu au altd treabd decdt sd incerce sa-i facd rdu lui
Flutur. Vom fi intotdeauna aldturi de dansul in aceastd lupta*, a spus
Stolojan*(Gardianul, 19.04.2004).

Gheorghe Flutur, demagog al moralititii, este un tip corupt pana
in maduva oaselor, iar putreziciunea faptelor sale poate fi demonstrati
de oricine, dar nu si de institutiile statului, care, fiind intimidate si santajate
de multimea denunturilor pe la inaltele curti europene precum ci ar fi
declangat asupra sa o crincend hirtuire, se vid obligate la inactivitate i,
implicit, la complicitate pasiva cu licomosul devalizator al bugetului
national, care are ditamai statutul de vicelider al opozitiei ,,democratice®.

De cite ori i s-au adus acuze, Gheorghe Flutur a marsat pe doui
stereotipuri verbale, ,,campanie murdard® si ,,minciuni sfruntate®, iar
complicii sdi de ciolaniadd i-au tinut isonul cu un entuziasm demn de
fapte mai bune. Noi vom demonstra ca toate acuzele au la bazi fapte
reale, desi stim cd, datorita locului eligibil cu care s-a pricopsit in urma
unui amestec de slugarnicie §i de pseudotribunism, Flutur va beneficia
si in urmdtorii patru ani de imunitate, huzurind pe seama bugetului pe
care, ori de céte ori a avut ocazia, l-a pigubit vartos.
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Flutur, incélcand legea penald

Inainte de a proba o parte dintre potlogariile savarsite de Gheorghe
Flutur, vom lua in discutie ,,Declaratia de avere®, depusd la Senat in
urmi cu un an, declaratie care contine falsuri, desi Flutur semna ci a luat
la cunostintd ci ,,prezenta declaratie constituie act public si raspund,
conform legii penale, pentru inexactitatea sau caracterul incomplet al
datelor.

Conform declaratiei, Flutur detine, in Gura Humorului, 1600 mp
teren urban. Conform contractelor de vanzare-cumparare autentificate
cunr. 7199/91 si 799/99, precum si sentintei nr. 592/98, care autentifica
un act sub semnituré privati (deci, o chitantd de méana) suprafata de
teren intravilan detinutd in Gura Humorului este de 4132 mp (530 plus
602 plus 3000). Se mai adaugd 278 mp, respectiv parcelele cadastrale
423/1 (100 mp) si 423/2 (178 mp), furate de la stat, si rezultd o suprafatd
totald de 4400 mp teren intravilan. Deci Flutur detine cu 2800 mp mai
mult teren intravilan decét cel declarat intr-un act public. Deocamdata
nu luim in discutie problema furturilor, ci doar cea a falsurilor in declaratii
si iatd cd avem un astfel de fals, deci o incalcare a legii penale.

Averea lui Flutur, conform propriei declaratiei

Conform declaratiei de avere, Gheorghe Flutur detine doua case
de locuit, una construitd in 1992, cealaltd dobandita in 1999, cu o valoare
de impozitare de 1.960.000.000 lei. Asa cum se stie, valoarea de
impozitare reprezintd cam o patrime din valoarea reald a locuintei. Deci,
cele doui case valorau, in 2003, cam 7,44 miliarde lei, adicd vreo 225.000
dolari.

Cu leaf de bugetar, care poate aduna, cu multid economie, intr-un
deceniu, doar vreo 40 mii dolari, Gheorghe Flutur a izbutit sd-si
incropeasci o avere de cinci ori §i mai bine mai mare decét cea justificatd
de veniturile legale. Ba a mai suportat §i costurile campaniei electorale
din 2000, care campanie l-a propulsat in Senat, costuri care echivalau
cu... economiile lui legale si justificate dintr-un deceniu de munca la
stat. Halal denuntator al coruptiei!
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Asul ,,rezistentei anticomuniste*
prin furtul de la stat

&, Dupd modelul vezistentei anticomuniste din munfi, liberalii
promoveazd in Moldova si Bucovina sloganul electoral: .» Rezistafi, ca
venim!”. Rafiunea acestui slogan este faptul cd PNL a devenit un partid
izolat in aceasti zond dominatd gi controlatd de PSD, a explicat senatorul
de Suceava Gheorghe Flutur. El a afirmat cd rolul PNL in Moldova este
similar celui al rezistentei anticomuniste, cand trebuia sé te izolezi ca si
te poti opune ocupafiei comuniste. El'a comparat regimul comunist de
teroare din perioada 1945-1965 cu ,,conducerea comunistd din zilele
noastre”.* (Politica, 19.04.2004)

Natangul slogan ,,Rezistati, ci venim!* este creatia lui Gheorghe
Flutur, care se viseazi un Mesia local, statutul de cavaler al Mesei Rotunde
in viziunea capetelor patrate, conferit de Stolojan, insemnand pentru fostul
fester prea putin.

Dincolo de politicd si de vorbe mirete, care i se potrivesc in
strungdreatd ca nuca in perete, Gheorghe Flutur este un hot, capabil de
smecherii de doi bani numai si izbuteasca si tragd cat mai temeinic
statul pe sfoara.

Smecheriile lui Flutur au fnceput in vara anului 1990, prin
cumpirdri de case si terenuri, la preturi declarate indecent subevaluate,
§i prin contrabandd ,,umanitard* cu masini, mobilier si aparaturd
electrocasnicd, toate menite inzestrarii propriei locuinte, dupa un umilitor
cersit, in numele ,,Bukowinei®, prin Germania §i Austria.

Prima casd, situatd in centrul oragului Gura Humorului, a cumpérat-
0.cu,,40.000 lei“ (,.casd compusa din trei camere, bucitirie, hol, cimari,
verandd, beci, impreuna cu toate anexele gospodaresti), cand pretul
pietii era de peste o sutd de mii de lei chiar si pentru o casd dintr-un sat
oarecare din vecinatatea oraselor bucovinene. Casa aceea era construiti
pe un teren care apartine statului, cumpardtorului transmitandu-i-se
sdreptul de folosintd asupra terenului aferent, identic cu parcela topo nr.
423/1, cladire de 100 mp, proprietate de stat, tnscrisd in CF mai sus
ardtatd, folosind in conditiile previzute de legea nr. 4/1973. In vecinitate
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se afla si parcela 423/2, tot proprietate a statului, precum si o gradind in
suprafati de 530 mp, pe care Flutur o cumpra, in cotd indiviza de 63/7§
(adicd doar 445 mp) de la mostenitori cu fabuloasa suma de... 5.000 l.el
(si iarasi se sustrage de la plata taxelor si impozitelor datorate statului).

Urmeazi un intreg circ al coruptiei, iar functionari mituiti din
primarie (de ce nu-i acuzi, tribunule?) falsifica schite, acte si autorizagii,
pand ce Flutur ajunge proprietar si peste cota indiviza de 12/75, si peste
cele doud parcele ale statului, in suprafata de 278 mp.

Niste corupti, pe care Flutur
n-0 sa-i denunte niciodatd

o, Despre actele de coruptie, demnitarul liberal (Gheorghe Flutur)
a afirmat cd primeste informatii... de la conducerea Arhiepiscopiei
Sucevei si Radautilor, care ,,afld toate acestea din plangerile zilnice ale
credinciosilor*.” (Evenimentul, 24.09.2002).

De ce nu-i denuntd? Probabil pentru cé n-a primit ,,informatii...
de la conducerea Arhipiscopiei, care, dacd ar fi sd ne ludm dupd declaratia
lui Flutur, ar continua si livreze informatii securistilor lui Melescanu si
Stolojan, dupi ce ,afld toate acestea din plangerile zilr.lic.e ale
credinciogilor, prin Sfanta Taind a Spovedaniei. Numai cd noi stim ca
astfel de ,,informatii* nu i le oferd Arhiepiscopia, ci un anumit tovaras
de fundatie revendicatoare de averi manastiresti, care, avand un palat cu
50 de camere, si-a descoperit, subit, o vocatie la fel de liberald precum
cea a lui Flutur.

Coruptii la care ma refer si care au fost complicii lui Flutur il}
matrapazlacurile cu terenuri ale statului lucreazd in Primdria orasului
Gura Humorului ,,au eludat starea de indiviziune a parcelei 148... care
reprezintd doar cota de 63/75, fara si fie efectuatd actiu.nea lcga?é d?
partaj intre coproprietari®, favorizandu-1 pe Flutur sa-si construlasga
viloiul ,,pe terenul Statului roman*, cu o autorizatie de constructie
eliberata ,,fard si se verifice titlurile de proprietate si amplasamentul
real al constructiilor pe parcelele cadastrale, cu consecinta ca, desi.
,parcelele nr. 423/1 §i 423/2 au rdmas si in prezent in proprietatea Statului

61




Ion DRAGUSANUL

romén, in fapt sunt ocupate de curtea si casa de locuit a lui Flutur®, care,
d.e.si a cumpdrat doar 530 mp, cu 5.000 lei (fentand statul la plata taxelor
si impozitelor), poseda un teren intravilan care ,,insumeazi 808 mp*.

Nu stiu cine sunt functionarii corupti de Flutur si tocmai de asta o
sa-i enumdr, doar pe cei care au legitimat, prin semniturs, potlogariile
actualului senator: Ilie Beleca si Olga Mandici, care au semnat
Autorizatiea pentru executare de lucriri nr. 97/91, si Olaru Ioan, care ,,a
curatat® de parcelele statului si de cote indivize Planul de amplasament
si delimitare a bunului imobil, trigand cenusa peste potlogariile anterioare
ale festerului de Botosana.

Flutur, evazionist fiscal

Gheorghe Flutur, fost inginer i stab silvic, actual senator, a huzurit,
.mereu i mereu, pe seama bugetului de stat, dar in ciuda acestei situatii
nua ra.tat nici o ocazie de a pagubi generosul (pentru el) buget cu sume
cdt mai mari, incdlcdnd sistematic dispozitiile OG nr. 12/1998 si ale Legii
cu privire la combaterea evaziunii fiscale.

Astfel, cand si-a cumpdrat a doua casd in Gura Humorului, in
1999, a declarat drept pret al vanzarii-cumpararii pentru 602 mp teren
intravilan, casd de locuit si anexe, suma de 70 milioane lei, desi gospodaria
valora peste 500 milioane.

in afacerile cu terenuri, sdvarsite in baza unor chitante de méni,
legalizate, ulterior, in justitie, Flutur nu si-a dezmintit niravul pagubos
pentru buget, vanzand 1.428 mp ,.teren fanat, situat in orasul Gura
Humorului, cartierul Voronet* cu doar 5 milioane lei, desi valoarea reald
era de circa 200 milioane lei (3-5 euro/mp). Cu cat a cumpdrat terenul
din acelasi cartier Voronet (3000 mp, care nu figureazi in Declaratia de
avere) i cu cat a pagubit bugetul de stat cu ocazia acelei tranzactii nu
avem de unde sti (in sentinele judecatoresti nu se mentioneaza pretul) si
nici nu-i de datoria noastra s aflim.

In fond, pentru toate aceste incalcari ale legislatiei privind
evaziunea fiscald altii trebuie sa-1 ia la intrebiri. Noi doar semnalim
térdseniile i punem la dispozitie niste probe.
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Cersetor prin Europa, senator in Romania

Ca si poatd cersi prin Europa si, intors in patrie, sd nu plateasca
nici taxe vamale, nici comision vamal, nici TVA pentru mobilierul si
obiectele electrocasnice necesare celor doud vile pe care le posedd, Flutur
a pozat in “umanitar”, tot asa cum pozeaza astizi in tribun al democratiei.
Si-a intocmit o fundatie, pe care a botezat-o “Sylvana” (prietenii stiu de
ce), cu sediul in viloiul personal din Gura Humorului, cicd “urmdrind
slujirea celor mai nobile activitati filantropice nonprofit” si, in primul
rind, ajutorarea “persoanelor in imposibilitatea de a-§i procura mijloacele
necesare, pentru un trai decent si care nu se pot descurca singuri” (ca sa
vedeti probi si de agramatism!), prima dintre aceste persoane fiind el,
cersetorul european Gheorghe Flutur.

Prima slujire a celei mai nobile activitati filantropice nonprofit s-
a soldat cu urmitoarele dotiri pentru vila personald sediu umanitar,
“cuprinse in patrimoniu”: 2 dulapuri dormitor cu 6 usi din pal melaminat,
in valoare declaratd de 100 DM, 1 dulap de dormitor cu 4 usi glisante,
lung de 3 m (75 DM), 2 paturi dormitor pentru copii (40 DM), 1 dulap
de dormitor cu 3 usi glisante, lung de 3 m, furniruit cu plutd maro (50
DM), 4 fotolii de 1,2 si 3 persoane (95 DM), mobil de bucitarie compusd
din 2 dulapuri cu masci de chiuvetd dubld de inox si 1 dulap comoda
pentru bucitirie (70 DM), un fotoliu-pat de 2 persoane (30 DM) si 1
dulap sufragerie din lemn masiv cu 3 usi (30 DM). Total inzestrare prin
export mascat (10.12.1996): 460 DM.

Bagca un caniion cu prelatd, marca Volkswagen, Tip 245, cu
valoare declarata de doar 6.000 DM.

Peste o lund, pentru ca-si fabricase din leafa mica ditamai casoiul,
care inghitea mobild mai dihai ca balaurul din poveste, Flutur a mai
cersit prin Europa si, suflandu-le vamesilor roméni noblete caritabild in
niri, a mai aburcat prin camerele proprii §i personale 1 pat dublu de
dormitor, cu 2 saltele (50 DM), 1 pat dublu dormitor, compus din doud
componente si cu lada pentru lenjerie (30 DM), incé 1 pat dormitor pentru
copii (20 DM), 2 mese joase pentru sufragerie (40 DM), 2 mese-dulap
de colt pentru televizor (20 DM), 1 dulap de bucitarie compus din doud
corpuri (30 DM), 1 frigider Bosch cu 3 sertare (60 DM) si 2 fotolii (20
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DM), din care si se uite la televizor. Total: doar 270 DM.

Bagca un Auto PKW Microbus VW Diesel (5.000 DM), c& doar
nu avea sd aducd tribunul cersetor ditamai donatia pentru sine in poalele
sumanului straimosesc.

Dupi ce a izbutit, pe seama fraierilor, a legislatiei indoielnice si a
cersitului european, intr-o singurd luni, o captura de 11.730 DM,
Gheorghe Flutur “umanitarul” a prins curaj si iar s-a aventurat in Europa,
de unde s-a intors victorios, in 9.06.1997, cu 2 combine muzicale, 10
cauciucuri cu geantd 155/13, o canapea pat de trei persoane, 2 aragaze
electrice, un uscitor electric de rufe, 3 covoare de 3x4 m, o masi de
bucatarie, un televizor Lowe, un dulap de sufragerie, un pat dublu, 6
saltele, un alt frigider Bosch, o soba de lemne, un pat simplu de o
persoand, care obiecte “vor fi inregistrate in evidentele contabile §i vor
fi cuprinse in patrimoniul Firmei Fundatia Umanitara “Sylvana” Gura
Humorului”. Cu care “Sylvana”, cum s-ar zice, Flutur dormea in pat, iar
€a, recunoscatoare pentru acest prizarit concubinaj, ii “Innobila” umanitar
jalnica cersetorie. §

Bineinteles c3 si zestrea asta de inzestrat umanitar propria casa
trebuia adusa cu ceva din Germania (cé in traista parinteasci nu incapea),
asa cd s-a milostivit Germania, ddruindu-i un Opel Kadett-E-CC rosu si
un Volkswagen gri metalizat, umanitarul intrand in tard cu o prada
pseudoumanitard in valoare declaratd de 4.547 DM. Ceea ce nu e deloc
rdu pentru o singurd iesire cersetoreasca prin Europa.

Dar nu cumva sa vé inchipuiti ¢ bietul viitor senator nu a luat i
tepe in nobila lui activitate filantropica de inzestrat nonprofit domiciliul
personal. Numai ci {eapa i-a fost trasd de un silvicultor austriac, Karl
Luftinger, care si-a inchipuit ¢ Flutur chiar are scopuri umanitare, asa
cd a inceput sd-1 inunde cu cutii $i saci cu imbracaminte, incaltaminte,
garnituri de perdele, cu landouri, biciclete, schiuri, masini de cusut etc.,
inclusiv... borcane goale. $i-o fi inchipuit bietul om ci in Romania Gurii
Humorului bantuie o saricie atat de cruntd, incat e musai si adune grabnic
cat mai multd imbracamite, incalfaminte, lenjerie, materiale textile, stofe,
umbrele, borcane goale §i iar borcane, basca niscaiva pachete cu carti
(cd doar si-o fi inchipuit bietul om ci, de atata siricie, humorenii or fi
devenit analfabeti).
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Cu toate aceste vechituri, chiar dacé au fost daruite cu generozitate,
Flutur nu avea ce face, asa cid s-a vazut obligat la a fi caritabil,
imprastiindu-le la intamplare. Ce om §i austriacul asta! Sa nu trimita si
¢l o masina, o mobild adevaratd, o combina muzicala, un frigider sau
mdcar un televizor!

Intamplarea e tragica. In generozitatea lui reald, austriacul Karl
Luftinger aduna lucruri inutile din Austria pentru a le trimite in fosta
provincie austriacd Bukowina, presupus ajunsa in pragul disperarii. Ce
prejudiciu real i s-a adus Bucovinei prin aceastd propaganda austriaca,
determinata de un scop generos, dar provocata de lacomiile lui Gheorghe
Flutur, lesne ne putem inchipui. Flutur nu a izbutit, totusi, sa se
imbogéteascd si pe seama Austriei (ceea ce, pe baza unei complicitati, a
reusit in Germania), chiar daca a sacrificat pentru asta demnitatea reala
a unei inegalabile provincii roménesti.

Prin biografia ascunsa a cersetorului european Gheorghe Flutur
defileaza tot felul de masini, inclusiv un Volvo Combi de 4.486 dolari,
cu care a adus din Europa un televizor, o masina de cusut, un aspirator,
o combind muzicald etc., in 8§ januarie 1996, cand incepea actiunea
pseudoumanitard de mobilare si dotare a uriasului césoi, construit din
leafd bugetara, pe doud parcele ale statului roman (pe gridina cumpdrati
are anexele).

Traficul cu magini vechi, inregistrate si lnmatriculate pe fundatie
(ulterioare modificari duc si la falsificari ale anului de fabricatie), incepe
in 1996, cand, pe langd magina Volvo pomenitd, Flutur mai aduce 3
autoturisme VW Golf, un VW Polo, un VW Bus, un VW T238 si un VW
T245. In 1997, mai aduce un VW T255, un Opel Kadet i un VW Diesel,
plus alte doud VW-uri, donatie pentru sine. Un autoturism a fost “donat”,
iar celelalte 9, “cu valoarea de inventar de 73.069 mii lei” (cam 300
dolari magina!) sunt mentinute in “patrimoniu” pentru a efectua... curse
gratuite in favoarea nefericitilor soarte. Flutur nu a avut niciodata angajat
un sofer la fundatie, asa ca, in perioada 1996-2000, cat a fost mare stab
silvic, nimeni nu putea presta astfel de servicii “caritabile”.

Toate “donatiile” nemtesti provin de la un oarecare Rudolf
Wojcicki, care adund magini uzate de prin Germania, inclusiv de la
emigranti arabi, si le “ddruieste”, invariabil si exlusiv, suportand si
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cheltuielile de transport, fundatiei “Sylvana”. Fara indoiald, si neamtul
Wojcicki face propaganda de genul “Ajutati siraca provincie Bukowina
din Romania!”, desi ajutatd nu este o provincie romaneascd, ci numai
situatia materiald a lui Gheorghe Flutur.

Din 19 noiembrie 1998, cand bundstarea iesita din comun a
bugetarului Gheorghe Flutur deja batea la ochi, Wojcicki se revendica,
in actele de donatie, drept cumnatul lui Gheorghe Flutur. In aceasti calitate
reald sau imaginati, neamtul 1i “doneaza” lui Flutur un autoturism VW
Combi, cu Euro 2, fabricat in 1993, valoarea donatiei fiind de 15.000
DM. Peste numai 6 zile, “cumnatul” german pluseaza cu un autoturism
identic, fabricat in 1989, in valoare de 8.700 DM, apoi, pentru cd i se
pare ca un dar de doar 23.700 DM n-ar fi pe potriva unui vest-european,
Wojcicki mentioneaza: “$i totodata donez cumnatului meu, Flutur
Gheorghe si familiei sale, suma de 10.000 DM in numerar”. O ditamai
donatia de 33.700 DM, care std cireasa pe tort peste donatiile de vreo
50.000 DM ficute “Sylvaniei” lui Flutur. S juri ¢ “cumnatul” lui Flutur
este un magnat de talia lui 1.G. Farben, daca-si permite sa fie atat de
generos!

Dar asta nu are importanta. Ceea ce trebuie retinut este ca Gheorghe
Flutur, senator in Romania, se transforma, in Europa, intr-un jalnic
cersetor. Chiar dacd ar ddrui masinile din “patrimoniul fundatiei” (fundatia
a cesionat-o 1n 2000, magsinile si mobilierul, nu) unor familii nevoiase,
care sa-si asigure cele necesare traiului din taximetrie sau din transport
marfuri (camionul, bus-ul), prejudiciul moral adus Bucovinei rimane.
Datorita lui Flutur, prin Germania §i prin Austria se cerseste “pentru
Bukowina”, iar ticdlosia aceasta ne afecteaza pe toti, chiar daca nu sunt
multi cei carora sd le i pese .

Un pesches de 1.787.908.999 lei

Gheorghe Flutur a fost cercetat §i scos basma curata din dosarul
penal nr. 377/P/2001, datorita statutului de fruntas al ,hartuitei opozitii
democratice, de catre Parchetul de pe langa Curtea Suprema de Justitie.
Contactul cu toleranta justitie... politica il datoreaza vanzarii, in 1999, a
unui activ de peste 2 miliarde lei (Centrul de fructe Vatra Dornei) cu
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doar 250 milioane lei (16.666 dolari, la cursul vremii), deci cu pretul
unei garsoniere confort I, din care se scad 50 milioane, preful... evaludrii.
A cauzat Directiei Silvice Suceava un prejudiciu de 1.787.908.999 lei,
conform raportului de expertizd contabild semnat de Prof. Univ. dr.
Rusalim Petris. Activul a fost vAndut cu ignorarea prevederilor Ordinului
nr. 3246/99 al RNP, prevederi prin care se interzicea scoaterea la vanzare
a obiectivelor la care s-au facut investitii dupa 1990. Gheorghe Flutur,
prin Memoriul de prezentare, inregistrat cu nr. 11696/99, ficea ,.expres
precizarea cd in perioada 1990-1999 nu s-au executat lucrari de investitii
la acest obiectiv*, desi se facusera investitii de 34.035 dolari, ultima in
anul 1994. $i mai interesant este cd majoritatea acestor investitii ,,privesc
dotarea Atelierului de tAmpldrie, care a luat fiintd in a doua jumatate a
anului 1993 si unde se confectionau: usi, geamuri etc., necesare ocoalelor
silvice, precum si panouri de propaganda silvica“. Fiind vorba de un
atelier practic nou, acesta nu putea fi vandut impreuna cu clidirea
administrativa, ateliere, magazii, camera de frig i un teren intins, situat
in zona centrald a oragului Vatra Dornei, cu pagubd pentru stat de aproape
doud miliarde lei. Numai cd apostolul proprietatii private nu se putea
dezminti: piarda statul oricat, ca nu-i nici o paguba dacd tot cu atat se
imbogateste simpaticul cetdtean privat, iar senatorul vicepresedinte PNL
dobandeste, cu modestie, o avere de miliarde, pe care o tot subevalueaza
enorm de fiecare dati cand trebuie sa plateasci statului taxe sau impozite.

Hiituind cilugari si ravnindu-le averile

Daci tot a vdzut ci poate pagubi statul de doua loturi ordgenesti
de casi si de tot felul de taxe i impozite aferente unei averi personale de
circa 7, 44 miliarde lei, fard ca statul sa-1 ia de guler cu mana Justitiei,
Gheorghe Flutur a prins curaj si s-a licomit la mai mult, adici la 192 mii
hectare de padure, la 20 mii hectare pdmant arabil si la mai toate cladirile
vechi din judet (Bdile din Vatra Dornei, mine, fabrici, cladirea Liceului
»Stefan cel Mare* din Suceava etc.), pe care si le ,,administreze*
impreund cu alti 26 de camarazi, excluzind Arhiepiscopia Sucevei si
Ridautilor dintre indreptatitii la reparatii materiale (Arhiepiscopia nu a
revendicat nimic in justitie si nici nu face parte din Fundatia ,,Fondul
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Bisericesc Ortodox Roman al Bucovinei®, desi unii clerici, alituri de
mireni de teapa lui Gheorghe Flutur s-au inghesuit la pleasca), dar folosind
demagogic numele Bisericii §i al credintei strimosesti in rezolvarea
intereselor lui de gascd mereu pregitita si prospere pe seama fraierilor
si a statului.

Daca va izbuti sa abureascd Justitia romaneasci in continuare,
satele din Obcini i vor pierde padurile obstesti, iar satele de podis ale
Bucovinei istorice si sutele de hectare de pdmant arabil primite prin
reformele agrare de dupa 1926 incoace.

Problemele Bisericii, la fel ca gi problemele bucovinenilor,
reprezintd doar un pretext pentru interesele personale ale licomosului
vicepresedintele PNL. O dovada o reprezint si faptul cd Gheorghe Flutur
a fost singurul sef de ocol silvic din perioada comunisti si post-comunista
care a initiat un dosar penal impotriva unor cilugiri care, pentru ci
degerau de frig, au taiat niste copaci, aducand statului, in toamna anului

1992, un prejudiciu de... 89.208 lei. Cilugdrii de la Schitul Sfanta Treime
din Capu-Cimpului au tiiat lemnul de foc in perioada 1-14 septembrie
1992, lemnul de foc le-a fost confiscat in pragul iernii, iar in 2 februarie
1993 Gheorghe Flutur a sesizat Procuratura Suceava asupra “infractiunii
silvice, fapta prevazutd si pedepsita de Art. 30 Legea 2/87”. In 29.10.1993,
Procuratura Suceava a inaintat Dosarul penal nr. P/389942/14.07.1993
“la serviciu cercetari penale din cadrul IJP Suceava pe baza de concluzii
pentru continuarea cercetarilor”. Vreme de zece ani au tot fost cercetati
calugdrii de la Schitul Sfanta Treime din Capu-Cimpului pentru un
prejudiciu silvic de... 89.208 lei, fiind denuntati de acelasi Gheorghe
Flutur care avea sd aduci Directiei Silvice un prejudiciu de 1.787.908.999
lei. De la bietii sihastri s-a recuperat prejudiciul (si lemnul, si
contravaloarea lui), dar de la vicepresedintele PNL nu. Ci doar n-o si
hértuiasca procurorii un tribun al opozitiei democratice de talia lui
Gheorghe Flutur, riscand enervarea Europei (Dovezi, fotocopiile de la
baza paginii).

Noti: fotocopiile sunt reproduse in depunerile de documente
din filele prezentate ca atare.
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Flutur ,,miménd stoparea migratiei parlamentare*

1., Vicepresedintele PNL, senatorul Gheorghe Flutur, a apreciat,
sambata, ca PSD si Guvernul nu doresc cu adevdarat stoparea migrafiei

parlamentare si doar ,, mimeazd“ cd vor sa faca ceva util pentru
democratie, ca si in cazul votului uninominal (Gardianul, 19.04.2004).

in tot ce face, Gheorghe Flutur doar “mimeaza”, adica incearca si
tragi lumea pe sfoard. Mai nou, se aratd drept aprig partizan al stoparii
migratiei politice. Cata sinceritate este in acest demers o demonstreaza
faptele. Adica nici o “achizitie” PNL, ajunsa intr-o functie pe lista altui
partid, n-a fost pusd si-si dea demisia. Astfel, viceprimarul Sucevei
Corneliu Vornicu, votat de electoratul PRM, a devenit, printr-un “transfer”
pdgubos pentru Vornicu, viceprimar PNL. La fel s-a intdmplat si cu
consilierii judeteni Dérja si Burduja, alesi pe listele PRM, “achizitionati”,
pe perioada mandatului, de PNL, apoi trasi pe linie moarta. Orest Onofrei,
consilier judetean PNTCD, a fost, de asemeni, inregimentat in PNL, fard
s i se ceara sd demisioneze din functia de consilier judetean, caz in care
functia ar fi revenit unui membru fidel al PNTCD.

Pe vremea cind era {aranist, dar deja contaminat de demagogie
penelistd, Orest Onofrei perora, in “Monitorul de Suceava” din
23.07.1999, pg. SA: “Exista suficienti de multi oameni (alt agramat!)
asa zisi politici care sunt mereu pe faza. Simt de unde bate vantul. Un fel
de pirati politici, care n-au prea multe probleme de constiintd dacd barca
lor se scufunda s aleagi alta in panza cireia simt ca bate un vant bun”.

De fapt, asta a si devenit, in judetul nostru, PNL, o corabie cu
aparent vant bun in panze, in care s-au cuibirit tot felul de “pirati politici”,
unul mai neliberal decat celalalt, dar care, beneficiind de obladuirea
securigtilor de la varf, au Imbréancit cat colo pe vechii si autenticii liberali,
cu gandul numai la ciolanul care le-ar putea pica, prin voia electoratului
intoxicat cu lozinci, in apucatoarele lor licomoase.
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FILELE 5P — 5 pg. A4
Plangeri penale impotriva lui Flutur §i Cozgarea

»Citre
Inalta Curte de Justitie si Casatie

Plangere penala prealabila

Subsemnatul Drigusanul Ion, domic#iat in municipiul Suceava
(...) administrator al SC Press Bucovina SA din Suceava si al editurii
»Bucovina viitoare”, care apartine respectivei societati cu NIRC J33/
640/97, CF 9876730, chem in judecati, in numele SC Press Bucovina
SA Suceava si in numele meu, pe senatorul de Suceava Flutur Gheorghe,
domiciliat in orasul Gura Humorului, str. Sf. Maria, nr. 11, judetul
Suceava, pentru sivarsirea infractiunilor previzute de Art. 208, 209
(alin. ,,a” §i ,,i”) si 298 (alin. 2) Cod Penal.

IN FAPT

Cu 6 zile inainte de a fi ridicat din tipografie si cu 10 zile Tnainte
de a se incepe difuzarea unui produs media al SC Press Bucovina SA
Suceava, senatorul Gheorghe Flutur ,;a prezentat, ieri (5 noiembrie —
n.n.), in cadrul unei conferinte de presa, o publicatie editata la una dintre
tipografiile sucevene sub numele D’Ai lu’ Picald” (Proba 1, Obiectiv
de Suceava din 6.11.2004, pg. 6A, randurile 1-2) si ,,a criticat vineri,
intr-o conferinti de presd, gestul PSD-ului de a scoate pe piatd,,0 fituica”
prin care” etc. (Proba 2, Monitorul de Suceava din 8.11.2004, pg. 4,
randurile 1-3).

Cum revista-pamflet ,,D’Ai lu’ Picala” (Proba 3, ,D’Ai lu’
Picald”, caseta tehnicd din pg. 1, stinga, sus, langi titlu), editati de Press
Bucovina SA, ,,scrisi si asumati de Ion Dragusanul”, a fost ridicata din
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tipografia Musatinii SA Suceava abia in data de 11.11.2004, cu avizul de
insofire a marfii nr. 8463675 (Proba 4), difuzarea celor 100.000
exemplare ale revistei urmand s3 se facd abia in sdptimana 15-22
noiembrie 2004, rezulta ca senatorul Gheorghe Flutur, fie singur, fie in
complicitate, a sustras exemplarele de revistd pe care le-a prezentat presei,
savarsind infractiunile previzute de Art. 208 si 209 (alin. ,,a” i ,,i”)
Cod Penal, respectiv infractiunile de furt si furt calificat, care se pedepsesc
cu ,.inchisoare de la unu la 12 ani” §i, respectiv, ,,cu inchisoare de la 3 la
15 ani”. Atentionez ci infractiunea de furt, indiferent de valoarea
produsului furat, tot infractiune de furt se numeste, iar eventuala, de fapt
probabila, complicitate (a unui tipograf corupt sau cu anume simpatii
politice) incadreaza respectiva infractiune la aliniatele ,,a” si ,,i” al Art.
209, furt calificat.

Divulgarea secretului economic, infractiune previazutd de
aliniatul 2 al Art. 298 Cod Penal, sanctionatd cu ,.inchisoare de la 6
luni la 5 ani”, se probeaza prin prezentarea revistei ,,D’Ai lu’ Picala” in
conferinta de presa din 5 noiembrie 2004, deci cu 6 zile inainte de a fi
ridicata din tipografie si cu 10 zile inainte de a se fi inceput difuzarea,
cand s-a incercat compromiterea ei prin:

1. deturnarea calomnioasa de proprietar, in conditiile n care in
caseta tehnica sunt mentionati editorul, tipografia, autorul si tirajul: ,,Este
o fituicd pe care PSD a pregitit-o pentru lupta politica” (Proba 1, Obiectiv
de Suceava din 6.11.2004, pg. 6A, randul 6), ,,Vicepresedintele PNL,
senatorul Gheorghe Flutur, a criticat vineri, intr-o conferintd de presi,
gestul PSD-ului de a scoate pe piatd ,,0 fituica” prin care s-au lansat
»atacuri murdare” la adresa candidatilor” (Proba 2, Monitorul de
Suceava, pg. 4, randurile 1-3);

2. catalogarea revistei drept ,.fituica” prin care se declanseazi
atacuri murdare”, ,,mizerii”, ,,mafie comunista” etc. (Proba 1 si Proba
2), cu scopul compromiterii anticipative a unui produs al firmei Press
Bucovina SA;

3. prezentarea unei reviste (sustrase) cu sase zile inainte de a fi
ridicatd din tipografie si cu zece zile fnainte de a fi scoasd oficial pe piati
inseamnd, in fond, divulgare de secret economic, soldatd cu pierderi
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economice pe care urmeaza sd le evaludm in perioada urmatoare.

Cum revista-pamflet ,,D’Ai lu’ Pacald” prezintd, in fotocopii,
documente care probeazd coruptia de care se face responsabil Flutur
Gheorghe, solicit §i autosesizarea organelor competente ale statului,
obligAndu-ma si pun la dispozitie, daci mi se vor cer€, xerox-urile tuturor
documentelor pe care le detin, inclusiv ale celor prezentate in paginile
revistei.

Eventualele pretentii civile le voi formula dupa evaluarea
pierderilor pricinuite de divulgarea secretului economic al firmei SC
Press Bucovina SA Suceava.

15.11.2004 Drigusanul Ion”.

,,Catre
Curtea de Apel Suceava

Subsemnatul Drigusanul Yon, domiciliat in municipiul Suceava
(...), administrator al SC Press Bucovina SA din Suceava si coordonator
al editurii ,,Bucovina viitoare”, care apartine respectivei societiti cu NIRC
J33/640/97, CF 9876730, in temeiul art. 278 (1) Cod Penal, nemultumit
de modul cum s-a solutionat plangerea initiald de ciitre Parchetul de
pe langa Curtea de Apel Suceava (Dosar nr. 187/11/2/2005), chem in
judecatd pe judeciitorul COZGAREA BOGDAN, Presedintele
Biroului electoral de circumscriptie nr. 35 Suceava, pentru savarsirea
infractiunilor previzute de Art. 315 (alin. 1 i 2), Art. 316 (alin. 2) si
Art. 206 Cod Penal, abuzuri savarsite in scopul ingradirii dreptului
constitutional la libertatea de expresie, drept consfintit si de art. 10 al
CEDO.

iN FAPT

Prin Hotararea nr. 12 din 23.11.2004, judecatorul Cozgarea Bogdan
a legalizat, prin semnaturd de presedinte §i prin stampild, un act abuziv,
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consténd in obligarea SC PressBucovina SA Suceava ,,si retragi tirajul
ziarlui ,,D’Ai lu” Picald” de pe piatd si sd intrerupi orice activitate de
difuzare a acestuia dacd mai existd exemplare nedistribuite”.

Revista ,,D’Ai lu’ Picald” nu este un material electoral, ci o
publicatie liberd, aflatd in stadiul de promovare. Contine epigrame, colaje
caricaturale intr-o tehnicd noud §i pamflete in care sunt vizate si
demonstrate anumite acte de coruptie. in cazul in care un personaj de
presa se simte calomniat sau insultat, el are dreptul legal de a se adresa
instantelor de judecatd, care vor constata dacd un anume material este
sau nu este calomnios.

Substituindu-se Justitiei Romane, judecitorul Cozgarea Bogdan,
Presedintele Circumscriptiei electorale nr. 35 Suceava, preia si
legitimeaza urmatoarele formulari abuzive:

o Cd fin ziar ,se aduc acuzatii cu caracter calomnios Aliantei
Dreptate si Adevar PNL-PD Suceava, si candidatilor acesteia pentru
alegerile din 28.11.2004”. Si nu stie, oare, domnul judecitor ci
infractiunea de calomnie poate fisavarsita doar in dauna persoanelor, nu
si in dauna aliantelor, si c¢d numai instantele de judecatd legal sesizate
constatd sdvarsirea sau nesavarsirea infractiunii de calomnie?

o, Biroul Electoral de Circumscriptie nr. 35 Suceava constati
urmitoarele: / Intr-adevar in ziarul ,,D’Ai lu> Pacald” semnat de Ion
Dragusanul, apar articole calomnioase”. Ce instantd s-a pronuntat asupra
sdvarsirii acestui delict de presd pentru ca domnul judecitor, presedinte
de circumscriptie, sa poata legitima o astfel de afirmatie? Iar un articol
presupus calomnios nu poate cataloga o publicatie ca fiind calomnioasi
si, de aceea, interzisa de la difuzare.

o,,Acelasi articole sunt reiterate, sub semnitura aceluiasi autor in
ziarul ,,Obiectiv de Suceava din 22.11.2004”, Precizez ci in ,,Obiectiv”’
nu a fost publicat ,,acelasi articole”, ci un alt material de presi, pe care
eu l-am trimis prin posta electronica tuturor ziarelor sucevene.

Toate materialele mele de presa reprezintd convingerile mele,
opiniile mele personale. Ele pot fi de folos, daci sunt publicate, tuturor
partidelor politice inscrise in competitie, inclusiv Aliantei DA, daci
Alianta chiar tine sa avem, in viitor, ,,un parlament curat”. Eu nu am
negociat cu nici un partid... opiniile mele, doyada fiind si faptul ci in
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siiptimanalul ,,Jupanu’” public, numar de numar, materiale dure si la
adresa unor lideri politici din PSD si PRM, cele mai recente personaje
de presd ardtate cu degetul in ,.Jupanu’” pentru fapte care consider ca nu
le fac cinste fiind pesedistii Adrian Nastase, Octav Cozméncd, Eugen
Bejinariu §i loan Stan. Hotéréste, oare, domnul judecator Cozgarea si
interzicerea sdptimanalului ,,Jupanu’”, dar si a cotidianului ,,Obiectiv
de Suceava”, in care ,,acelasi articole sunt reiterate”?

Pécat cd nu-1 pot chema in judecata pe domnul judecétor si pentru
prejudicierea limbii romane prin agramatisme publice de genul ,,acelasi...
sunt reiterate”, ,,in care apare referiri” etc.

Hotararea nr. 12 din 23.11.2004 are, ca fundament, inca un abuz
al domnului judecitor Cozgarea Bogdan: paratul, adica subsemnatul, a
fost privat de dreptul de a-si apdra cauza. Fard sa fiu invitat pentru a
expune punctul meu de vedere si punctul de vedere al SC PressBucovina
SA Suceava, pe care o administrez, judecatorul Cozgarea Bogdan a
interzis o revistd liberd, editatd de o anume persoana juridica, o firma
care a platit costuri tipografice. Dar, pentru prejudiciile economice aduse
firmei, o sd md adresez instantei cu o alta plangere.

in ceea ce priveste savarsirea infractiunii de calomnie, previizutd
de Art. 206 Cod Penal, rog paratul s demonstreze urmatoarele afirmatii,
pe care eu le pot demonstra ca fiind neadevarate si care, dacd ar fi
adevarate, mi-ar stirbi reputatia de publicist si scriitor:

o, Inir-adevir in ziarul ,D’Ai lu’ Picald” semnat de Ion
Driiguganul, apar articole calomnioase la adresa candidatilor Aliantei
Dreptate si Adevir PNL-PD” . Care este sentinta judecitoreascd sau
decizia penald definitiva prin care s-a stabilit cd unele articole ar fi
calomnioase?

1 afirmatia ci spatiul publicitar ocupat de articolul incriminat a
fost ,,achitat de citre PSD Suceava”. Mentionez ci pot proba cu facturd
si chitantd cd eu am achitat, dupa negociere, contravaloarea spatiului,
desi Romulus Nicolae, care Incercase sa obtina niste bani de la PSD, era
de acord si mi-1 ofere gratuit. Pentru cd materialul incriminat, deci
Lprezumtiv vinovat”, fusese trimis celor trei redactii de cotidiene
sucevene, dar publicat numai de ,,Obiectiv’. Daci ar fi existat o ofertd
publicitard anterioard, il publicau toate trei
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Anexez la prezenta plangere copia Hotararii nr. 12 din 23.11.2004.
Cu consideratie,

Dragusanul Ton®.

FILELE 6P - 2 pg. A4
BE]J interzice revista; revendicirile lui Flutur

,Obiectiv de Suceava, 23.11.2004:

BEC Suceava a somat Uniunea Nationala PSD-PUR
sa stopeze distribuirea ziarului “D’ai lu” Pacala”

Biroul Electoral de Circumscriptie Suceava a somat Uniunea
Nationald PSD-PUR s stopeze distribuirea ziarului ,,D’ai lu’ Pacala®,
pe motiv cd in paginile acestei publicatii ar fi aparut articole calomnioase
la adresa candidatilor Aliantei D.A. (PNL-PD). De asemenea, conform
hotaririi, membrii Biroului au decis si oblige Editura D’Alianza Press
Bucovina SA si Tipografia Musatinii SA ,,sa retragd de pe piati tirajul
ziarului §i sd intrerupd orice activitate de difuzare a acestuia daci mai
existd exemplare nedistribuite” si au sesizat Inspectoratul Judetean de
Politie Suceava ,,in vederea constatarii contraventiei previzute de art.
97 lit. (k) din Legea 373/2004 si sanctionarea persoanelor vinovate de
distribuirea ziarului.
~Prinsesizarea Aliantei Dreptate si Adevar PNL-PD , inregistrati la Biroul
Electoral de Circumscriptie nr. 35 Suceava sub nr.6 din 21.11.2004, se
aratd cd in data de 21 noiembrie 2004 a fost difuzat un ziar, editat de
Editura D’Aliantza PRESS BUCOVINA SA, tiparit de tipografia
Musatinii SA, prin care se aduc acuzatii cu caracter calomnios Aliantei
Dreptate §i Adeviar PNL-PD Suceava si candidatilor acesteia pentru
alegerile din 28.11.2004. Se sustine ca respectivul ziar a fost difuzat
electoratului de pe raza comunei Moldovita, judetul Suceava, de citre
membri ai Uniunii Nationale PSD-PUR. Petenta considera ¢4 s-au incalcat
art. 97 lit. (k), din Legea 373/2004. In dovedirea sesizirii s-a depus in
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original ziarul aratat mai sus. Prin precizarile din 23.11.2004 se arata ca
n ziua de 22.11.2004 in cotidianul ,,Obiectiv de Suceava® a aparut un
articol intitulat. S-a mai precizat ca articolul din 22.11.2004 a fost
comandat si platit de citre PSD Suceava. S-a completat probatoriul cu
copii ale ziarului , adresa nr.92 din 22.11.2004 a editurii SC XXL Media
SRL, precum si declaratiile olografe date de Loba Vasile si Matiasevici
Stefan. Analizind sesizarea de fatd Biroul Electoral de Circumscriptie
nr.35 Suceava constatd urmitoarele: Intr-adevir in ziarul, semnat de Ton
Dragusanul, apar articole calomnioase la adresa candidatilor Aliantei
Dreptate si Adevir PNL-PD Suceava la alegerile generale, prin acuzatii
aduse acestor candidati, in ce priveste savirsirea unor infractiuni. Aceleasi
articole sint reiterate sub semnatura aceluiagi autor in ziarul din
22.11.2004. Potrivit adresei nr.92 din 22.11.2004 a editurii SC XXL
Media SRL, articolul din 22.11.2004 s-a publicat in regim de publicitate,
spatiul aferent fiind comandat si achitat de catre PSD Suceava. Biroul
Electoral de Circumscriptie mai constata ca in declaratiile olografe ale
numitilor Loba Vasile si Matiasevici Stefan, acestia aratd ca in data de
21.11.2040 ziarul®...

NOTA: In editia electronici lipseste continuarea articolului, dar
proba este datd de primele paragrafe.
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FILELE 7P —10 pg. A4
Replicile lui Onofrei la sesizarea primitd

~Prefectul de Suceava a cerut Oficiului de Cadastru
verificarea situatiei funciare a ministrului Agriculturii

Asta dupi ce la Prefecturi a fost inregistrati o sesizare depusi
de jurnalistul sucevean Ion Drigusanul

Prefectul de Suceava, liberalul Orest Onoftei (foto), a cerut noului
director interimar al Oficiului Judetean de Cadastru si Publicitate
Imobiliara s verifice situatia funciard a ministrului liberal al Agriculturii,
Gheorghe Flutur(foto), de loc din Gura Humorului, dupi ce a primit o
sesizare din partea unui jurnalist local. In timpul campaniilor electorale
de la alegerile locale si generale de anul trecut ziaristul respectiv a publicat
in presa locald mai multe articole in regim de publicitate in care senatorul
Flutur era acuzat cd ar detine ilegal terenuri in localitatea suceveani,
articole in spatele cirora sint banuiti ¢ ar fi stat cei de la PSD. Flutur a
fost acuzat de evaziune fiscald pentru ca nu a plitit taxe si impozite pe
terenurile pe care nu le-ar fi declarat la fisc. La vremea respectivi,
senatorul liberal a negat acuzele aparute in presd. Mai mult, el a deschis
actiune in instantd impotriva jurnalistului care a semnat articolele
considerate calomniatoare. ,,Am primit o sesizare de la mereu petitionarul
Dragusanul si verificam situatia funciard a domnului ministru Flutur si
cu siguranti o vom face §i vom da raspunsul cuvenit acelei sesiziri”, a
declarat Onofrei. Potrivit declaratiei de avere publicati pe site-ul
Guvernului, ministrul Agriculturii, Padurilor si Dezvoltarii rurale,
Gheorghe Flutur, are in proprietate 1,2 hectare de teren agricol si 0,46
hectare de teren in intravilan. De asemenca, el detine doud case cu o
suprafatd totald de 250 de metri patrati si o valoare de 1,9 miliarde de lei.
Ministrul mai precizeazi ci cele doud masini ale familiei Flutur sint
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primite de la cumnata sa, care locuieste in Germania. Tot in declaratia de
avere, Gheorghe Flutur aratd cd nu este actionar sau asociat la nici o
societate comerciald. In acelasi timp, ministrul sucevean face precizarea
¢i fiul sau si-a cumpérat o garsonierd (Tudor IONESCU, Dan COMAN.
,Monitorul de Suceava‘). &

“Dreptul la replica

Pe Onofrei nu-l intereseaza proprietatile statului,
cd doar painea si cutitul puterii se afld in mainile
lui Gheorghe Flutur

Transformand Intr-un caz public o corespondenta privatd (un
memoriu adresat institutiei Prefectului), Orest Onofrei incalcd cu
nongsalantd prevederile aliniatului 2 al Art. 212 Cod Penal si, simultan,
manifestd un dezinteres revoltitor fatd de proprietatile statului care-1
plateste cu peste 30 milioane lei pe luna.

Pe mine nu mi intereseazi proprietétile lui Flutur, dobandite in
anii 1990-1991, si nu ,,inainte de 1989, cum sustine prefectul, ci doar
cele doui parcele ale statului romén, 423/1 si 423/2, in suprafati de 178
mp, ambele situate in Gura Humorului, provenite din CF nr. 359,
transcrise in CF nr. 3120 si, respectiv, CF nr. 3119 ale comunei cadastrale
Gura Humorului si disparute fird urma. Ca ,,plusul* constatat in
perimetrul funciar al lui Flutur Gheorghe coincide cu minusul din
proprietatea statului, asta-i altd problemd, pe care o vor cerceta, probabil,
organele abilitate ale statului, pe care ma angajez (pe cuvéantul meu de
fost pionier si atat) si le sesizez.

Cat despre ,,hotdrarea judecitoreasca definitiva“, aceasta se referd
doar la o cerere de constatare vanzare si intabulare*, admisa unilateral
de instantd, in conditiile in care Primaria orasului Gura Humorului, desi
sesizatd, a refuzat s3 revendice proprietatile statului pe care le are in
administratie. Sentinta aceasta, in fond, probeazi coruptie si nu legalitate,
din moment ce, la baza pronuntrii, n-au stat documente, ci niste falsuri
ordinare, fabricate de un inginer humorean (prob ignorati si de primarul
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Ursaciuc, si de prefectul Onofrei, ca doar painea si cutitul puterii se afla
in mainile viceliberului national Gheorghe Flutur).

Inteleg statutul de slujitor disciplinat al stabului in teritoriu, pe
care si-1 asuma Onofrei, dar i resping criticile ,,privind modul in care
jurnalistul a obtinut documentelor, precizand ca nici o lege nu-mi
interzice ,,metodele* si obtinerea de documente care sa probeze coruptia
unor personaje politice, in schimb pe domnia sa Legea il obligd sd nu
ignore astfel de documente, chiar si atunci cand i sunt puse la dispozitie
de un ziarist.

Ion DRAGUSANUL*.

,PARCHETULUI DE PE LANGA
JUDECATORIA SUCEAVA

Subsemnatul DRAGUSANUL ION, domiciliat in Suceava (...),
formulez prezenta

PLANGERE PENALA PREALABILA

impotriva faptuitorului ONOFREI OREST, functionar
guvernamental, prefect al judetului Suceava, pe care va rog sa-l citati pe
adresa Prefecturii Suceava, str. Stefan cel Mare nr. 36, pentru savarsirea,
din ipostaza functiei in care a fost numit pe criterii politice, a infractiunilor
prevazute de art. 195, 206, 246, 248 si 263 Cod Penal.

MOTIVE:

in fapt, constatand ci demersurile mele jurnalistice pentru
recuperarea a doud loturi urbane ale statului romén de la politicianul
Flutur Gheorghe, care si le-a insusit necuvenit, nu s-au finalizat in nici
un fel, am dat crezare declaratiilor de presa ale noului prefect al judetului
(,,Indiferent cit de mare va fi persoana anchetata, indiferent ca e la un
partid sau altul, dosarul nu va suferi imixtiunea prefectului” — PROBE:
FILELE 1P, 2 pg., pg. 1, alin. 3) si, in data de 13.01.2005, am inregistrat
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la Prefectura Judetului Suceava, serviciul ,,intrare petitii”, un memoriu,
deci o corespondentd privatd, sub nr. 47/P (PROBE: Filele 1P, 2 pg.), la
care anexasem $i documentele care probau adevirul celor sustinute in
petitie (PROBE: FILELE 2P, 6 pg.). Prefectul, in loc si inainteze
memoriul i probele organelor abilitate, inclusiv Oficiului de Cadastru,
care s3 verifice veridicitatea acuzelor, a preferat sa se poarte discretionar,
sdvarsind urmatoarele incélcari ale cerintelor legii:

Divulgarea secretului corespondentei: Prefectul Onofiei Orest
a divulgat secretul corespondentei, imediat ce a intrat in posesia
memoriului, in cotidianul ,,Monitorul de Suceava” apidrand articolele
,Prefectul de Suceava a cerut Oficiului de Cadastru verificarea situatiei
funciare a ministrului Agriculturii / Asta dupd ce la Prefecturd a fost
inregistratd o sesizare depusa de jurnalistul sucevean Ion Dragusanul® si
Prefectul de Suceava a dat lamuriri cu privire la situatia funciard a
ministrului Agriculturii (PROBE: FILELE 3P, 3 pg.), incélcand, astfel,
cerintele art. 195 Cod Penal, in care se spune:

LArt. 195. - Deschiderea unei corespondente adresate altuia ori
interceptarea unei convorbiri sau comunicari efectuate prin telefon,
telegraf sau prin alte mijloace de transmitere la distanta, fara drept, se
pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani. Cu aceeasi pedepeasa se
sanctioneaza sustragerea, distrugerea sau retinerea unei corespondente,
precum si divulgarea continutului unei corespondente, chiar atunci
céand a fost trimisd deschisa sau a fost deschisa din greseala, ori divulgarea
continutului unei convorbiri sau comunicari interceptate, chiar in cazul
in care faptuitorul a luat cunottintd de aceasta din greseald sau din
intdmplare®.

in replica adresati ziarului dupi aparitia primului articol,
,Prefectului Onofrei o sd-i dau replica in instanta“, il avertizam pe
,»garantul legalitatii in teritoriu“ cd incalca prevederile legii, daca face
publicd o petitie (PROBE: FILELE 4P, 1 pg.), dar domnia sa a preferat
si recidiveze publicistic, farad sa-i pese de cerintele legii.

Calomnia: Cu intentia de a ma discredita si de a bagateliza furtul
celor doud parcele urbane din proprietatea statului roman, in favoarea
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sefului sdu politic, Onofrei Orest a ficut urmitoarele afirmatii
calomnioase: :

Cu referire la senatorul Flutur, pe care eu il acuzasem ci a sustras
parcelele: ,,Mai mult, el a deschis actiune fn instanti tmpotriva
Jjurnalistului care a semnat articolele calomniatoare®. Numai ci eu
n-am fost dat in judecatd niciodata de senatorul Flutur pentru activitatea
mea jurnalistica. Deci, nici un articol scris de mine nu a fost calomniator.
Un articol poate fi numit ,,calomniator* doar in conditiile in care existd o
hotdrare judecatoreasca prin care se constatd sivarsirea infractiunii
prevazute in art. 206 Cod Penal. j

In acelasi articol (,,Prefectul de Suceava a cerut Oficiului de
cadastru...*), Onofrei Orest mai face urmétoarea afirmatie calomnioasa:
»Am primit o sesizare de la mereu petitionarul Drigusanul®, Cu
exceptia acestui caz, in care am de aparat doud proprietiti ale statului,
eu nu am adresat niciodata petitii institutiilor statului.

: Eu imi asigur existenta din scris (ca seriitor si ca publicist), deci
din credibilitate. Prefectul Onofiei, sustinand, intr-un ton mereu biscilios,
cd ag fi fost dat in judecata pentru niste articole ,,calomniatoarce®, care,
de fapt, nici mécar n-au fost contestate in justitie i ci as fi ,,vesnic
petifionar, imi prejudiciaza credibilitatea. Credibilitatea, deci onoarea,
nu se poate repara cu bani, asa ci inteleg s nu ma constitui in parte
civild, solicitand, practic, doar constatarea savarsirii unor infractiuni si,
functie de gravitate, sanctionarea lor. ‘

Vitimarea intereselor legale: ,, Art. 246. - Fapta functionarului
public care, in exercitiul atributiilor sale de serviciu, cu stiintd, nu
indeplineste un act ori il indeplineste in mod defectuos si prin aéeasta
caqueazz'i o vatamare intereselor legale ale unei persoane se pedepseste
cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani”.

In loc s dea curs normal rezolvirii unui memoriu si si se
recupereze doud loturi urbane de casi ale statului roman, prefectul Onofrei
Orest a preferat si-si salveze seful politic, chiar cu riscul de a accepta, in
articolul care sintetiza o conferintd de presa si care a aparut in 25.01.2005
cdas fiavut, pe jumdtate, dreptate, in sensul ci Flutur, intr-adevar, detinea
o suprafata dubla de teren fatd de cea cumpdrati si declarata. Ca publicist
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angajat in batilia reald pentru un parlament curat, eu pot fi nedrepttit de
justitie, fard voia justitiei, daca mi se blocheaza demersul legal al petitiei
prin blocarea cercetarilor intr-un caz sesizat. Sunt lezat si in ipostaza de
persoand care practicd o anume meserie, dar si in cea de om care are
opinii, dar si curajul de a i le apara.

Cazul sesizat putea conduce, dupd cercetarea arhivelor de catre
specialigtii in cadastru, la recuperarea unui prejudiciu adus statului. in
aceste conditii, sunt indreptitit s ma prevalez si de cerinele art. 246 si
248 Cod Penal:

LArt. 248. - Fapta functionarului public, care, in exercitiul
atributiilor sale de serviciu, cu stiintd, nu indeplineste un act ori il
indeplineste in mod defectuos si prin aceasta cauzeaza o tulburare
nsemnati bunului mers al unui organ sau al unei institutii de stat ori al
unei alte unitati din cele la care se refera art. 145 sau o pagubd
patrimoniului acesteia se pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 5 ani.

Art. 263. - Fapta functionarului public care, luand cunostinta de
sdvarsirea unei infractiuni in legdturd cu serviciul in cadrul cdruia isi
indeplineste sarcinile, omite sesizarea de indatd a procurorului sau a
organului de urmirire penald, potrivit legii de procedura penald, se
pedepseste cu inchisoare de la 3 Iuni la 5 ani. Daca fapta este savarsita
de ciatre un functionar public cu atributii de conducere sau de control,
pedeapsa este inchisoarea de la 6 luni la 7 ani*.

Prefectul Onofrei Orest s-a substituit ,,unui organ sau... unei
institutii de stat", iar in lipsa unei concluzii a unei cercetari legale s
legitime, obligativitatea sesizarii sau nu a ,,organului de urmarire penala*
rezultd pe cale de consecintd. Doud parcele urbane ale statului roman au
disparut fara urma. Cineva (nu neaparat senatorul Flutur Gheorghe) si
le-a insusit. Cercetdrile mele jurnalistice conduc spre concluzia ca Flutur
Gheorghe si le-ar fi insusit, dar cercetarile unei institutii specializate
puteau conduce spre alte responsabilitdti. Prin blocarea memoriului,
prefectul Onofrei Orest a amnistiat, in mod discretionar, responsabilitati
si, implicit, a contribuit la pagubirea statului roman.

in data de 24.01.2005, cand tinea conferinta de presa prin care-1
scotea basma curatd pe Flutur Gheorghe si l3sa statul romén, care-l
retribuieste cu cateva zeci de milioane lei lunar, in vesnicd pagubd,
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prefectul Onofrei Orest mi-a trimis raspunsul la memoriul 47/P, insotita
de céteva pagini ale unei hotarari judecatoresti, pe care eu am socotit-o,
in baza probelor pe care le detin, si incd o mai socot drept 0 mostra de
coruptie (PROBE: FILELE 5P, 6 pg.).

Am revenit cu un alt memoriu, 187/P din 26.01.2005 (PROBE:
FILELE 6P, 2 pg), in care precizam ca pe mine nu ma intereseaza averile
lui Flutur, ci ,identificarea §i recuperarea parcelelor topo 423/1, in
suprafatd de 100 mp, si 423/2, in suprafatd de 178 mp, ambele proprietati
ale statului roman in oragul Gura Humorului, provenite din Cartea
funciard nr. 359 si transcrise in Cirile funciare nr. 3120 si, respectiv,
3119, arhivate la Biroul de Carte Funciard Cimpulung Moldovenesc.
Mentionez cd ambele parcele sunt proprietatea statului roman, in baza
contractului de vanzare-cumparare autentificat de fostul Notariat de Stat
Cimpulung Moldovenesc, cu nr. 1465/487 din 9.11.1997 si in baza
Deciziilor nr. 174 si nr. 175 din 6.12.1977 ale fostului Consiliu Popular
Gura Humorului®.

In sentinta judecatoreascd figureaza numeroase falsuri, asa ci
prefectul ar fi avut obligatia si sesizeze organele abilitate, inclusiv PNA.
In sentinti se constata (pg. 3) cd sotii Flutur ,,au cumpdrat cu contractul
de vanzare-cumparare nr. 1768 din 6 august 1990 si nr. 1769 din data de
4 septembrie 1991 suprafata de 803 mp teren situat in strada Sf. Maria“.
in cele doud contracte se stipuleazi ¢ au cumpdrat o casd cu dependintele
si ,,dreptul de folosintd asupra terenului aferent®, respectiv 63/75 parti
din ,,P.T. Nr. 148 gradind“, deci un total de 445 mp. Ilegalititile sunt
multe, toate precizate in cele doud memorii, care fac parte din prezenta
plangere si ca probe, dar si drept continut al plangerii prealabile, asa ci
nu le mai repet. Mentionez doar ,,abtinerea* primarului din Gura
Humorului, si el subaltern politic al lui Flutur Gheorghe, care, ,,cu adresa
nr. 6653 din 12 octombrie 2004 nu a ridicat pretentii in raport cu actiunea
formulatd* (pg. 3, jos), desi fusese sesizat cd doud loturi de casi ale
statului roman, administrate de primdrie, au disparut fird urma.

in fond, prin ridiculizarea petitiei in presd §i prin neurmarea
cercetdrii normale, care s conduci la o concluzie, indiferent de continutul
acesteia, prefectul Onofrei Orest a produs ,,in exercitiul atributiilor sale
de serviciu, cu intentie* sau nu, o neindeplinire a unui ,,act sau** l-a
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indeplinit ,,in mod defectuos §i prin aceasta cauzeazd o vitimare a
intereselor legale” si ale petitionarului si nu numai. In fond, prefectul
s-a facut partas la un act de coruptie, alaturi de ministrul Flutur Gheorghe,
de primarul Ursaciuc Marius si de judecitorul Baboi Gherasim, patru
functionari ai statului romén, plétiti cu zeci de milioane lunar, punand
umarul pentru a pagubi statul de doud parcele urbane.

Parcelele acelea au fost ale statului i inca existd. Eu n-am cerut
altceva decat identificarea §i recuperarea acelor parcele, dar demersul
meu a fost ridiculizat, la ultimul memoriu raspunzandu-mi-se, in
1.02.2005, ,,cd nu ¢ normal sd polemizam pe acest subiect. Existd o
hotirdre judecatoreasca definitivd in acest caz, dumneavoastra
putindu-va adresa altor instante* (PROBE: FlLELEY 7P, 1 pg).

Ceea ce am si facut, solicitind acestei instante obligarea prefectului
la a-si face datoria legald de a soma institutiile subordonate sa caute cele
doud parcele ale statului care s-au volatilizat si sa sesizeze institutiile
specializate ale statului asupra infractiunilor de coruptie care se vor
constata. Ca jurnalist, eu am identificat niste profitori ai unor acte de
coruptie si n-am fost dat in judecata pentru afirmatiile facute in articolele
publicate. Pot fi si alti corupti, poate exista si un alt adevar, dar nici o
fatd a adevarului nu poate face abstractie de cele doud parcele ale statului
roman, care, desigur, nu s-au transformat in meteoriti §i n-au cazut in cer
pentru a se intoarce ca picuri de ploaie care si dubleze suprafata de teren
cumparatd de politicianul Flutur Gheorghe.

Precizez incd o datd ¢d nu intentionez si solicit despagubiri civile,
ci doar sanctionarea, conform cerintelor Legii, a celui numit in functia
teritoriald de ,,garant al legalititii §i care s-a transformat fn musamalizator
al realitatii.

Functie de evolutia procesului, ma oblig sd vin cu probe
suplimentare.

Toate materialele anexate drept probe la prezenta plangere penald
prealabild fac parte integrantd din continutul plangerii si rog si fie
considerate ca atare.

17.02.2005 Dragusanul Ion*.
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FILELE 8P — 9 pg. A4
Loturi sustrase si evaziune in Sf. Maria nr. 11

ADASTRALA Nr.
ABULAR FASCICULA
{A CADASTRALA .

g SCARA 1: 2880
SUPRA PARCELELOR Nr. ___arfitate maf jos :

Taxa pentru executarea planulol de sltualle s-a achitat cu
bsiaata ar, 6931/ fdn_ 02 - VIT - 1991

- Parc, nr. 148 grédin® din CF, nr. 359 a com.cad
Quru Humorului,in suprafat® de = 530 mp., teren
v este identick cu terenul pfevizut in certificatel
de mogtenitor nx. :
2 dupt defunckil : Plantus Nichita

F 2 g1 Flantus Rachila,eliberate ce citre ,MNotariatul
¥ e Stat local C-lung Noldovenesc.-

Documentul autentic al suprafetei de 530 mp, pe care urma
sd o cumpere Flutur, bine delimitata de cele doud parcele ale statului.
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Falsul prin care Flutur, desi ingfaci de la stat 270 mp teren, are mentionata
in situatia cadastrald o suprafatd mai mici si decat cea cumparatd.
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FILELE 9P — 2 pg. A4
Gradina, cumpdrata in cote indivize
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Acte de donatie §i accept

{ FUNDATIA UMANITARA " S Y L V A N A'" GURA HUKORULUI ki
LSTRADA SFINTA MARTA NR:11, JUD.SUCEAVA - RONANIA
¥R. 15/ 10.05.1997

ACCERT..RE.DONATIE

Prin prezenta, FUNDATIA UMARITARA “SYLVANA" Gura Humorului
ireprezentata de Doonul GHEORGHE FLUTUR, Director al Firmei
1si de Domnul ALEXANDRU MAIEREAN, accept donatis facuta de
i pomnul RUDOLF WOJCICKI, cu domiciliu in Germania, 69436
Schénbrunn-Haag,Schulstr. 46, constind din urmatoarecle:

. | Bic.Masina PKW, Marca Volkswagen VW Diesel, cu cap.cil.1570 cm
Nr. de Caroserie WYNZZZ172DW163190
Nr. de Motor C.Y. 020681, Anul de fabricatie 1982
Yaloarea DM 2.000,00

1 Televizor Léwe DM 50,00

1 Dulap de Sufragerie DH 50,00

1 Pat dublu DH 30,00

6 Saltele DM 60,00 -“
1 Aragas electric DM 40,00

1 Frigider Bosch Tip R 164, DM 30,00

1
.1
2
4

Soba dec lemne DM 15,00

Pat simpu de 1 perscana DM 25,00
Covoare DM 30,00

Cauciucuri cu geanta 155/13 DM 20,00

TR T

FAcoasta mesina si toate lucrurile mentionate mai sus au fost
donate pentru Firma Fundatia Umanitera "SYLVANA", Gura Humorului,
fara nici o obligatie de plata.

Nu vor face obiectul unor comercializari ulterioare.
Nu vor fi utilizate in prestatii catre terti aducatoare de venituri.

Yor f£i inrcgistrate in evidentele contabile oi vor fi cuprinse
in potrimoniul Pirmei FUNDATIA UWANITARA S Y LV A N A",

Gura Humorului, Suceava v ROMANIA.

Costurile de transport pe distanto GERMANI - ROMANIA (Gura Humorului
au fost suportate de donator.

REIDELBERG, den 06 Mai
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UNTERZIECHNETE RUDOLF WOJCICKI,GEBOREN AM 22.07.1942 IN
BAD HALL,WOHNHAFT IN DER BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND,

SCHULSTR. 46,69436 SCHONBRUNN-HAAG,SCHENKE HIERMIT DER
[FIRMA “"FUNDATIA UMANITARA - S Y L V A N A", DIE VON DEM
VHERRN GHEORGHE FLUTUR VERTRETET IST,SITZ DER FIRMAN IN

UMANIEN,ORT GURA HUMORULUI,STRADA SFINTA MARIA NR.11,
FOLGENDE GEGENSTANDE:

1 PKW GESCHLOSSEN,DIESEL,VOLKSWAGEN - VW 1570 cm
FAHRZEUGSNUMMER WVWZZZ32ZCE191661

MOTOR NR. CR 34704

BAUJAHR 1982

ER LETZTE BESITZER WAR HERR ANDREAS UBELHOR,GEBOREN AM
j£.04.1973.UOHNORT SCHWARZACH, DEUTSCHLAND.

IESE SCHENKUNG IN HOME VON DM 2.500,00 WIRD VON DER
IRMA "FUNDATIA UMANITARA - S Y L V A N A",mzm—-—

ON DEM HERRN DIREKTOR GHEORGHE FLUTUR, ANGE“‘OHHEN’, ¥
XZEPTIERT UND ANNERKANT.

IDELBERG, den 30.09.1996

92

Fundatia Umnaitara" Sylvana" Sura Humerului
Str. Sfinta Mariae Fr.ll  Jud. Suceava

Specificatie

La Autoturiomul Marca Volkewagen Tip 86 C
-serdie sasiu- WVWZZ2ZB62CWM 41705

-gerie motor~ HE114531

-Capacitate Cilimdrica-1263 cmc

-Anul Primei Immatriculari-1982

=Nr locuri= 5: Greutatea Proprie-72o0 kg

Ultimul proces de presa

VAMA ROMANA

& UUi2g7

,ﬂlv!?‘

I~ &9

Val in Vama Cf. Omf 672/95 Dinminuata Cf G 580/94

La Autoturismul marca Volkewagen 17 CK
-serie sasiu- 1793666409

-serie motor- CK 100778X

capacitate Cilindrica- 1460 cmc

~houl primei inmatriculari- 1980

= Nr. Locuri=5: Greutatea proprie.805 kg

Val in Vama Cf OMF 672/95 Diminuata Cf KG 580/94
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SCHENKUNGSUREKUNDE

UNTERZEICHNETE RUDOLF WOJCIGKT, GEBOREN AM 22.07.-1942 IN
BAD HALL, WOHNHAFT IN DER BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND,
SCHULSTR.46, 69436 SCHONBRUNN-HAAG, SCHENKE HIERMIT DER
FIRMA "FUNDATIA UMANITARA - S Y L V A N A, DIE VON DEM
MERRN GHEORGHE FLUTUR VERTRETET IST, SITZ DER FIRMA IN
RUMANIEN, ORT GURA HUMORULUI, STRADA SFINTA MARIA NR. 11
FOLGENDE GEGENSTANDE :

=~ 1 LKW PLANE U.SP%EGEL VOLKSWAGEN DIESEL - VW 1570 cn
FAHRZEUGSNUMMER : WV2222242DH066697(6)
MOTOR NR.: CS 108942
BAUJAHR 1983

DER LETZTE BESITZER VOM AUTO WAR STADTBAUAMTEBERBACH.
DAS AUTO HAT DM 6.000,00 GEKOSTET:

STCE,SCHLAFZIMMERSCHRANKE DM 225,00
STCK.WOHNZIMMERSCHRANK bM 50,00

COUCHGARNITUR F. WOHNZIMMER = 1,2 u.3 -sitzig DM 65,00
SOFA 3-sitzig DM 30,00

KUCHENSCHRANKE MIT DOPPELTE SPUHLE DM 40,00

XOMMODE FUR DIE KUCHE DM 30,00

KLAPPSOFA 2-sitzig DM 30,00

STCK. KINDERBETTEN KOMPLETT DM 40,00
WOHKZIMMERSCHRANK 3-tiirig DM 30,00

1
ERCS T PSRN

DIESE SCHENKUNG IN HUHE VON DM 6.540,00 WIRD VON DER
FIRMA "FUNDATIA UMANITARA - S Y L V A N A" VERTRETEN VON
DEM HERR DIREKTOR E FLUTUR, A N, AKZEPTIERT

“unp ANNERKANT. -

HEIDELBERG, den

94

BIROU DE TRADUCERI

ERE DIN LIMBA GERMANA

MASINII Nr. 79322039 .
DE INMATRICULARE: MOS-S 688.

IETAR. FRIEDRICH SIGMUND, NASCUT LA DATA DE: 09.02.1932,
8951 NEUNKIRCHEN, GERMANIA

53 autoturismului: Autovehicol pentru lranspon persoane.
A: VOLKSWAGEN, TIP: 17,
jamar Sasiu: WYWZZZ17ZDW163190,
'OR: DIESEL,
A MAXIMA ADMISA: 155 Km/h,
citatea cilindrica. 1570 cc.,
erea: K 51/4500 rolatii / min,

ta, MARIN LUCIA , traducator autorizat Prof. MARIN LUCIA |
LATINA -Ord.233/96 - Ministerul Justitiei IRADUCATOR AYTORIZA
exactitatea traduceni cu textul inscrisului

original , din limba germana in limba romana ,
e a fost vizal de mine g

Dicvey, el r
ARATULUI PUBLIC {ON LUSTUN
UCEAVA, Str. M. VRoazu, br. 23 . e
INCHEIERE DE LEGALIZARE A SEMNATUF.:

TRADUCATORULAU MII‘WQ; /.

Anul ..ieees funa

(ON LOSTUN notar public, in temelul al
, logolizez somndtura de maj s

Ator 00/

8-z taxat cu B0 e
8- porc-p: onorarlul do . L.

Ultimul proces de presd

[




Ton DRAGUSANUL

DONATIE- AUTOTURISM MARCA OPEL .TYP KADETT E CC

SERIE SASIU-WOLOOOOA4HZ536717

SERIE MOTOR-/135/1705907/

CAP CIL 1281 (MC:AN PRIM INM. 1986 0R.1LOC. 65
CULOAREA ROSU:

GR PROPRLE=870 KG

VAL CF ACT DORATIE =2000 I =1152.35 U3
VAL CF OMF 672/95 DIMIN CF HG 580/9. 5

AJUTOARE UMANITARE

VRAC 6 BUC ANVELOPE CU JERTI PT AUTOTURI
; Y
LBUC CANAFEA PAT PTR 3 PERSOANE
UC ARAGAZ ELECTRIC.1BUC USCATOR DE RUFE DE UZ CASNIC
C S . RO Z CASNIC
1 BUC COVOR. 1 BUC BICICLETA.1 RUC TE R
g c 3 LEVIZOR ALB NEGKU
1 BUC MASA DE BUCATARIE S

GR BRUTA =1190 KG/1190 KG RETA
VAL CF ACT DE DORATIE = 180 DM= 164,25 USD

VRAC AJUTOARE UMARITARE- 2 BUC COMBINE MUZICALE .FOLOBITE

VAL CF ACT DON =15 DM=2.69 USD
‘1‘ DM =4144 LEI=:1USD=7155 LE1
“OND DE LIVRARE CIP GURA NUMORULUI
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INTBRZBICHNETE RUDOLF WOJCIKCI, GEBOREN AM 22.07.1942 IN
.AD HALL, WOHNNAFT IN DER BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND,
CKULSTR. 46,49436 SCHONBRUNN-HAAG,SCHENKE HIERMIT DER
FIRMA "FUNDATIA UMANITARA S Y L V A N A", DIE VON DEM
HERRN GHEORGHE FLUTUR VERTRETET IST,IN RUMANIEIN,ORT

BURA HUMORULUIL, STR.SFINTA MARIA NR.11, FOLGENEDE GEGENSTANDE:

PKN GOLF DIESEL,PERSONENKRAFTWAGEN, VOLKSWAGEN-VW 1570 cm <
BANRZEUGSNUMNER  WYWZZZ172DW134148 ~
floTor NR. YK 042354%

BAVJANR 1980

R LETZTE BEZITZER WAR HERR HALIL AKKAYA, GEBOREN AM 23.04.1962
HNORT HEPPENHEIM, DEUTSCHLAND.

BESE SCHENKUNG IN MOHE VON DM 1.000,00 WIRD VON DER FIRMA
INDATIA UMANITAR - S Y L V A N A", VERTRETEN VON DEM HERRN

EKTOR GHEORGHE FLUTUR,ANGENOMMEN,AKZEPTIERT UND ANNKERKANT.

VAMA PR
(VARIA ROMANA
&

dnfnsn f'i,;g‘),”ﬁ

~“Qawung
s
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‘VAMA ROMAN{\)\

« 01207 [,‘74.‘\.1 (/‘:?
: J M { [ Act de constatare a mentinerii patrimoniului
CHENKUNGSURK WnpE | ' . Y
G ﬂ“/{éif_;-j‘

FILELE 11P — 2 pg. A4 |
{
!
!

it de ectviatentrajutorarea persoaneler peveiasecite
“ Materean Alexandry; nr cont ~BC Gura Humorula:

. FOLGENDE GEGENSTANDE:
eliberst de D.GEP CES Suceava, ob
reprezentata de Flutur Gheorghe,Galatan Mihat

' D.GF.P.CFSSUCEAVA i~ gl
cmcu%(lscxg’rimnscm 7 gt s AetlfA A
UNTERZEICHNET] GURA HUMORULUI 7 B g
HNETE RUDOLF WOJCICKI, GEBOREN AM 22.07.1942 IN BAD — HALL Nr.f2din 4 %2000 Aa ///Zl/fﬁ’n’ Srcek
WOHNHAFT IN DER AR r U |
. BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND, SCHULSTRASSE 46 : |
e ) b s ,
69436 SCHONBRUNN - HAAG, SCHNKE HIERMIT DER FIRMA “F U N D A T I ’ MPROKLE;S(\T;RB;\'I; W |
3 N A ncheialastazi § octombrieZ
UMA |
NITARA=-SYLVANA", DIE VON DEM HERRN GHEORGHE FLUT ]
VETRETET IST, IN RUMKNIEN, ORT Gl LUTUR Boghian Aveel tor in cadrul C Fiscala Guea Humorslu am
. URA HUMORULUI, STRADA SFINTA MARIA NR. 11 efectuat az1 data dcmumsvcr\l'wareaﬁnahhFu:\dam"Syl'.'ana" Gura Humorulut,cu umatoarele ‘
- date
sedind fondatiel —str SEMariane 1 1icod fiscal 8563239 cartifical o 2138 din 20 sunte 1996 | ‘
|
' |

45108311, capital social-600. 000 lei.

1 PKW, VOLKSWAGEN GOLF DIESEL 1460 cm
E%ZEUGSNMR 1793666409 (0) 5, Verificarea cuprinde perioada 20 ivaie 1996-ceptembne 2000,
R NUMMER  CK100778X Din verificerea efectuata rezuita urmoatcarele |
BAUJAHR 1980 In vl 199652 primd prin donahie din Gemania 8 autoturtame & mobilier peatry dotorea |
fundatiei umanitere De. prmit articole d¢ a au fot donate
persoanelor nevoia
3324 1 1é1 51 din care venitn financiare 40 |

Veniturile totale realizate in anul 1996 sunt de
feijar cheltuielile efectuate in scopul fundatier sunt de 4

DIE LETZTE BEZIZERIN
: ZERIN WAR DIE FRAU DO!
WOHNORT HASSLOCH, DE AU DORIS KARP, GEBOREN 2 :
{, DEUTSCHLAND. ¢ BN AM 12.07.1941 674 mit les rezultind un deficit de

ivitatu 10

In aoul 1997 fundtia primeste pria donatie doua antotunsme pentru desfasurarea ot
‘bune conditii. In 27 iuate 1997F.U. “Sylvana” doneaza F. U "Lydia" din Radanti un autoturism
De acemenea,se primesc @ticole de st aparste

1 PKW, VOLKSWAGEN POLO BENZ
o il BENZIN 1263 c
FAIRZEUGSNUMMER WVWZZZB6ZCW141705 = mobilier,care au fost donate persoanelor nevorise
R NUMER HIH114531 ) 3 e realaate in, mul 1997, zunt de 11515 mit le iar chehuieile redlizte peotn
BAWAHR 1982 derfacumarea ocivitat soot de 19.075 mii e rezulimdun defict de 1560 ley
] T va) 1998 fundatia iss mentiae in patiimonis cele 9 autatunsme 51 primeste Imbracaminte mic
b mobilier.sparate de vz casaic fiind dondte pessoanelor nevoiase
H ~ Peatturile din donatii realizate in an : €423 mit lessar cheltuehile prviad

activatatile fara scop lucrativ de 6024 mii rezu!

In anu! 1599 fundatia isi meatine in patrimonis cele 9 antotunsme cu valoxea de inventar &
73,069 mui le1 5i primeste din straindtate articole de mbracaminte wncaltaminte.mic mobilier,dtc. cxe
au fost donate persoaneler farn posibilitati mateniale

Veniturile realizate 1a el 1999 suat de 12,127 mi let tor cheltuzelile de 12 127 muler

DER LETZTE BEZIZER WA
J £ BEZIZI R DER HERR V.
WOHNORT MUDAU ~ REISENBACK, DEUTSCHLAND. " oo\t AM 03.02.1058 ‘

DIESE SCHENKUNG IN W
HOHE VON DM 4.000,00 W.
UMANITARA — SYLVANAY .000,00 WIRD VON DER FIRMA "FUNDAT:
A", VERTRETE - TA
ANGENOMMEN, AKZEPTIERT UND A":Pf VON DEM HERR DIREKTOR GHEORGHE FLUTUR To enul 2000,pina fa dita intocmin procesulu verbel fundatia nu a desfazurat activatate
NERKANNT . * Pentru sutctunsmele detinute fundalsa 3 achitat taxa auto datorata bugetulus local
La sfirsitul flecarui an s-a depus dasile de seama contabilesecpediv bilentul contabil
HEXDELBERG, 3. Juli 1996 Drept pentru care o-3 incheiat prezeatul proces verbal m doua exemplare,din care un exemplar |
. Jull et veificte s prin semnarea actului de conrol s recunoaste retlires (ter {
{ documentelor supuse vﬁﬁl‘lwu. |
{ /
Ui il { |
- ( adkentrol, FUSylvara”™
7 2 H M%sk
(4 oy LSS
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Retragere cu pastrarea patrimoniului umanitar

ACT ADITIONAL
La Statutul F.U. “SYLVANA” - Gura umorului

Subsemnalii FLUTUR GHEORGHE, domiciliat in Gura Humerului, str. Sf. Maria nr.11,
Jjudequl Suceava si MAIEREAN ALEXANDRU, cu domiciliul in Suceava, str. Luceafirul or. 12,
sc.A, ap.5, judeful Suceava, in calitate de membri ai Consiliului de Administrafie al F.U.
“SYLVANA", cu sediul in Gura Humorului, str. Sf. Maria ar.11, judeful Suceava, injelegem s
incheiem prezentul act adifional la statutul fundafiei dupd cum urmeaza:
. Retragerea din cadrul fundatiei a d-lui FLUTUR GHEORGHE i revocarea din funcia de
director a acestuia.
Numirea in funcjia de director general al Fundatici a d-lui MAIEREAN ALEXANDRU. ==X
Cooptarea ca membru ai Fundatiei a d-lui GROSU IONUT, domiciliat in Suce:
Domelor nr.1, bl.S, sc.A, ap. 6. ES)
. Revocarea din functia de membru a Comisiei de Cenzori a d-nei FLUTUR E€A?
. Numirea in funcfia de membru al Comisici de Cenzori a d-lui GROSU IONUT.
. Numirea in funcfia de membru al Consiliului de Administragie a d-lui BUCEVSC]

by

owa W

-

3
. Schimbarea Sediului Fundajiei din Gura Humorului, str. Sf. Maria nr.11 in SuceavasSte-vie"__
Luceafirul or.12, sc.A, ap.5.

Subsemnatul GROSU IONUT sun( de acord cu cooptarea mea ca membru F.U.
“SYLVANA" si declaram ci am luat de p ile actului itutiv cu care suntem
de acord.

Prezentul act adifional face parte integrantz din Statutul F.U. “SYLVANA" aga cum el are
cuprinsul pin la aceasta datd, in rest prevederile acestuia riminind neschimbate.

Actul s-a redactat, dactilografiat §i autentificat la Biroul notarului public OVIDIU
BUSUIOC din Suceava, str. $tefan cel Mare nr.53, bl G sc.A, ap.4, jud. Suceava, azi 17 august
2000,in 7 din care 6 se elibereazA plirfii.

Semnituri,

100
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FILELE 13P -2 pg. A4
Pretul unui teren nedeclarat

CONTRACT DE VINZARE - CUMPARARE

Subsemnatul FLUTUR GHEORGHE, domiciliat in orasul Gura Humorului, str.Sf.Maria
ar.11, judeful Suceava VAND lui GROSU LUCIAN-GABRIEL, domiciliat in Suceava,
str.Mihai Eminescu nr. 14, judeful Suceava §i GROSU COCA, domiciliata la aceeasi adresa,
sot si sojie, imobilul oonstind din suprafaja de 1.428 m.p. teren fana}, situat in orasul Gura
Humorului, cartierul Voronet, judetul Suceava, identic cu parcela nr.851/133, inscrisd in
cartea funciar3 nr.679 a comunei cadastrale Vorone}, dobandit conform sentingei civile nr.592
din 22.04.1998 emis3 de Judecitoria Gura Humorului.

Pretul vinzirii este de 5 000 000 Lei Lei), pe care eu, Vil 1, l-am
primit integral de la ila p i act.
Noi, pirtile declardm pe proprie raspundere cd am luat injd de
art.6 din Ord. ta G lui nr.12/1998, precum si ale legii privind combaterea

evmum: fiscale.

Imobilul se vinde liber de sarcini si declar ¢ nu a fost scos din circuitul civil, in temeiul
vreunui act normativ de trecere in p i statului, pe i contra
oricliror evictiuni totale sau pnmalc

Cumpiriitorii intrd de drept si de fapt'in stipinirea imobilului din i
prezentului act.
Consimt la intak dreptului de propri pe numele ilor, astfel

cum s-a previzut in acest act.

Impozitele si taxele aferente imobilului sunt achitate la zi, iar de la aceastd dati privesc
pe cumpdrdtori, care suportd si taxele perfectirii actului.

Eu, GROSU LUCIAN-GABRIEL si eu GROSU COCA, cumpirim de la FLUTUR
‘GHEORGHE, imobilul descris mai sus, cu preful i in condijiile previizute in acest act. Stim
¢l imobilul nu a fost scos din circuitul civil, p ienta lui, ingel d si-1
dobandim in acest fel, pe riscul nostru.

Tehnoredactat la Biroul Notarului Public PETRU ATANASOAE], azi, data
autentificdrii, in sase exemplare

VINZATOR,
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FILELE 14P— 3 pg. A4 FILELE 16P — 12 R
& . dr. R. Peris
Declaratie de avere Opinia expertulul ke

PARLAMENTUL ROMANIEI

SENAT
DECLARATIE DE AVERE
Subsemnatul A_FLHT”A GHEDLG

, avand functia  de
oy declar, pe

SENHTOL . a ..

propria rispundere, ¢ impreun cu familia” am urmitoarea avere:

1. Bunuri imobile’":

1. Terg‘nuri: T —‘EE’“—”—Q——'E%- :;:::we S|
Calcgo_m de ::ul Suprafata Valoarea de 6| Camend W M ap_de evaluare

terenuri: i impozitare 7 [ Magze U581 m T D S|
i o ot TGRS _ L—:ﬁ:’j—ﬁ_‘_jﬁm o o |
- forestiere 5 2ol , 5 i e TR T T
- intravilahe 2

- luciu de apa

2. Cladiri: #

e T o b e

793 i urilor de natura mijloacelor fixe se

T o s o i e St
2.1 Spatii adau % i i 50% la scoatere:
dts!i::!‘i: g: Nr.  Anul Suprafaja  Valoarea de calculata dupa metoda 50% la darea in f?iosl;:g Tnoxe;l bric 1999
Jocuin: i e e Nivelul acestora se ridica la 83423500 le Ia dta | sOIHbER 000 ‘ |
-apartament = I aceaste condifi ne exprlmim OBFEF 1 6of) din va ‘
e & licitafef, de 253 I ioa_x}]e - :L“r?ixc ?obie:ctelor de inventar care s ridicd ‘ |
- casd de vacanfd . licitapieh Mra—
2.2. Spajii i ‘l‘;‘l‘%"%‘%gw Ca atare, in_urma_acestél ;icgam_m}!?a_ Silvicd | i
;:or::-;i;:lc saude T ... st Lo SR ‘Suceava, arealizat o pierdere reald de 787508995 Jel. 7%“&219_3 ltaapropiere a cii ferate,

~ Sitearea Sectiei de fructe de padure i v y o !
desi :?ﬂ:;us;csi‘?c;cnemu un fond comercial pentru secfie, nu a fost avut ?

i i actualizate nefe. 4 i
R o in vedere dntrucét privatizarea s-2 facut sub nivelul valorii & )

1. Autovehicule/autoturisme, tractoare, masini agricole, salupe, iahturi §i alte mijloace de
transport care sunt supuse inmatriculiril, potriyit legli:

u Anul C| T i_e: rea contractuiwi Vi re- |
4 Buc B. r3 h i ui_de viinza! !

b t: tractul H
: 2 1 de

{
1 |
i fabnca;xe |

# i Toruriss.
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FILELE 18P — 16 pg. A4
Revendicdri private de averi manistiresti

SAROUL DE AVOCATI SUCEAVA

hicpiscop
Staful romén prin

nerele

al Statului Romda cu

-———_

Ultimul proces de presa

A doua administrare de probe

,Judecitoria Suceava
Dosarul nr. 8578/2004
14 aprilie 2005

ADMINISTRARE SUPLIMENTARA
DE PROBE .

Doamni Presedinte,
Onorati Instantd,

Subsemnatul Dragusanul Ton, domiciliat in Suceava (...), avand
calitatea de inculpat, conform art. 205 si 206 Cod Penal, in Dosarul nr.
8578/2004, revin cu probe suplimentare la administrarea de probe din 3
februarie 2005, dar nu fnainte de a va reaminti ci am fost chemat in fata
onoratei instante PENTRU CA MI-AM EXERCITAT UN DREPT,
articolul® incriminat fiind, asa cum rezultd din proba atasata plangerii
prealabile, doar un ,,drept la replica“.

Aparandu-mi revista de afirmatii mincinoase si denigratoare, ficute
in conferintd de presd de politicianul Flutur, eu n-am emis opinii sau
acuze la adresa lui Flutur Gheorghe, ¢i doar am facut trimiteri la continutul
revistei, trimiteri de genul:

in coloana I, rindurile 16-20: ,.E drept, in revista mentionata eu
am produs dovezi, prin reproducere foto, fata de actele de coruptie de
care l-am acuzat pe Gheorghe Flutur i in primavara® etc.

in coloana II, randurile 26-33, cu continuare in primele doud
randuri ale coloanei I1I: ,.E adevarat, ,,in centrul atentiei revistei care-1
ia cu frisoane pe Flutur se afld el ,.cunu stiu ce averi. Bietul de el! Nu
stie! Hai sd‘i le reamintesc: loturi urbane de casi sustrase de la stat, zeci
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de masi‘ni, bunuri casnice, mobilier, toate cersite prin Germania ,,pentru
Bukow_ma“, dar introduse in tard, fard plata taxelor vamale \,;enituri
provenite c.iin acte de evaziune fiscala etc (E Timpul sa Cititi r;vista!)“.
Decx,‘ pentru ca in conferinta de presd, Flutur Gheo;'ghe vorbea
despre C(?n;lnuml .murdar al revistei in care, la loc de frunte, se afla el
,»CU {1u stiu ce averi®, in replicd eu doar i-am reamintit continutul revistei
casd niu s;:) oboseia]sci printr-o a doua lectura. ’ ,
n Dreptul la replica, NU EXISTA NICI O AFIRMA'
AD.RETSA LUI GHEORGHE FLUTUR, ci doar trimiteri la co'?;in:‘tﬁ
revistei, care, la rAndul ei, valorifica materialele de presa publicate in

primavard. Pfantru confinutul revistei si al acelor articole n-am fost trimis
niciodata in judecata.

Depunerea de probe in acest dosar am facut-o doar pentru a
demf)nstra buna credinta a ziaristului in general, dar i pentru a suplimenta
continutul probatoriu al revistei.

7 in ac.elasi spirit, mai anexez, ca proba, si declaratia de presd a
,,mlvm.strulm Flutur“, prin care acesta recunoaste ca banii pentru prima
casa ‘\1-2} céstigat din venituri neimpozitate nici in Germania, nici in
Romania (articolul ,,Flutur a lucrat ,,la negru“ in Germania®, pulz)licat, in

,,};vlezims-.;nml zilei” din 16 Martie 2005, de ziarista Lidia Truica— PROBE
- 1).

. Urmatoarea probd, copia Sentintei civile nr. 1242, pronuntatd de
msfa'nta Judecatoriei Gura Humorului in 2.XI1.2004, demonstreaza
%egmrvnarea unui furt in dauna proprietatii de stat, cu sprijinul unui
judecitor C(?rupt sau incompetent, care ,,constata... ca reclamantii Flutur
Gheorghe i Elisabeta au cumpdrat cu contractul de vanzare-cumparare
nr. 1768 din 6 august 1990 si nr. 1769 din data de 4 septembrie 1991
suprafata de 803 m.p. teren situat in strada S.Maria nr. 11 din Gura
Humorului” (PROBE —FILELE 2, pag. 3, randurile 2-5).

Y Ce scrie in primul contract, cel cu nr. 1768/90? Ca mostenitorii
vapd ,,sgprafata de teren gradina aferenta cotei indivize de 63/75 parti
(cate 21/75 parti, pentru fiecare vanzatoare) din P.T. Nr. 148 gradind, in
suprafata totald de 530 m.p., inscrisd in C.F. Nr. 359 a com.cad. G;u'a
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Humorului” ete.

in contractul nr.1769/9, deja depus la doar, scrie ¢ mogtenitorii
vénd casa si dependingele din str. Sf. Maria si ¢3, ,,Odatd cu constructiile
se transmite in patrimoniul cumpdritorului si dreptul de folosinta
asupra terenului afe-rent, identic cu parcela topo nr. 423/1 cladire
de 100 m.p., proprietate de stat, tnscrisa in C.F. nr. 3120 a comunei
cadastrale Gura Humorului”.

Extrasul de carte financiard din preziua tranzactiei, nr. 7198/
03.09.1991 mentioneazi partile din gradind care revin fiecdrui mostenitor,
jar extrasul de carte funciard 7255/04.09.1999 mentioneaza céte 6/75
parti pentru mostenitorii Plantus Gheorghe si Teofil, si doar 68/75 parti
,,ca bun comun n devalmasie” al sotilor Flutur Gheorghe si Elisabeta.

La fel se intampla si in cazul planurilor de situatie. fn 2.07.1991,
se men-fioneazi o suprafafd de 530 mp in proprietatea sotilor Plantus
Nichita si Rachila. fn 2.07.1991 (cu doua luni inainte ca Flutur sa fi
cumpdrat gradina?) este trecuta aceeasi suprafatd in proprietatea sotilor
Flutur. Dar Flutur Gheorghe, fara sa fi cerut legala si obligatoria iesire
din indiviziune, obtine, in 27.09.2001, un plan de amplasament in care
figureazi doar suprafafa de 445 mp (cores-punzatoare cotei indivize de
68/75 din 530 mp), din schita disparand parcela topo 423/1, in favoarea
celeilate, 423/2, prima teren viran, proprietate a statului, cealaltd
proprietate a statului transmisd in folosin{a, conform contractului
autentificat cu nr. 1796/06.08.1990. in baza acestui plan fals, determinat
de de-claratia sub semnatura din 22.08.2001, depusd la 0OJCGC Suceava,
a obtinut Flutur Gheorghe si “cosmetizatul” plan de situatie depus la
instanta.

in toate declaratiile de avere, depuse in acesti ultimi ani la
Parlament, Flutur Gheorghe a trecut doar suprafata de teren pe care a
cumpirat-o, adicd doar 445 mp, nu si pe cea sustrasd de la stat si de la
ceilalti mostenitori, dar jatd cd, in decembrie 2004, cu aceeasi bundvoin{a
deja traditionald a Justitiei, Flutur Gheorghe devine proprietar de drept
asupra unor terenuri ale statului obtinute pe nedrept, iar 445 mp se
transforma in 803 mp.

Cea de-a treia proba (PROBE — FILELE 3, 6 file, 7 pag.)
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demonstreazi un nou prejudiciu adus statului datoriti deciziilor abuzive
ale lui Flutur Gheorghe, prejudiciu insemnand 198.069.781 lei, plus
950.000 lei, plus 2.500.000 lei, plus 7 me lemn de foc, prejudiciu platit
integral de Directia Silvici a judeului Suceaya si care depaseste binisor
»veniturile* din privatizarea Centrului de fructe Vatra Dornei (vandut cu
0 pagubd de vreo 2 miliarde lei, conform probelor deja depuse la dosar).

14.04.2005 Dragusanul Ton®.

PROBE - FILA 1
»Evenimentul zilei, Miercuri, 16 Martie 2005:

Flutur a lucrat ,la negru,, in Germania
Lidia Truica

fn anii ‘90 a muncit ca zilier la antifonat masini
si cistiga 100 de marci pe zi

Ministrul agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale, Gheorghe
Flutur, considera ca amenzile pentru delictele privind sustragerea masei
lemnoase trebuie diferentiate. ,,Furtul unei cérute cu lemn de foc nu poate
fi bagat in aceeasi oald cu defrisarea unei plantatii. Din pacate, la ora
actuald amenzile sint egale”, a spus Flutur. Oficialul de la Agricultura gi-
aamintit in acest context ca in anii ‘90, pe cind lucra ca zilier in Germania,
a constatat cd 1n aceasta tard furtul de necesitate, cum ar fi cel de lemne
pentru foc, era pedepsit diferit fatd de speculd §i smecherie. ,,Daci intrai
intr-un magazin, luai o ciocolatd si o bagai in gurd te iertau. Nu-ti facea
nimeni nimic. Dacd insi o bagai in buzunar, lucrurile se schimbau”, a
spus Flutur. El a declarat ¢4 a muncit ,,la negru” in Germania si castiga
100 de marci pe zi. Era supravegheat cu camere de luat vederi, iar a
doua zi patronul 1i spunea dac il mai primeste sau nu. ,,Lucram cite 11-
12 ore pe zi. M pontam singur si aveam o pauzi la prinz de un sfert de
ord”, a spus Flutur. El a aritat ¢ a plecat si munceascd in Germania
intrucat avea nevoie de bani. ,,Am lucrat la o firmi de antifonat masini
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din Heidelberg. Cu banii cistigati mi-am cumpér.at 0 casd v?che la C.iur:a
Humorului”, a mai spus Flutur. Ministrul Z.i me.uhaﬁf{nat ca,v de 01.)leCl.
mergea la rude in Germania n timpul cqncedlulm, insd in loc sase plmé teé
ciuta de munci. ,,Am tencuit, am \./opS{t, a)l,n lucrat si la spatu“vel zi. Es

0 experientd de viatd care mi-a prins bine”, a conchis Flutur*.

PROBE — FILELE 3

ProfA <
- 1it1giu munod ~
Dowaz nr.9937/2002

ROMANIA
QRIBUNALUL SUCEBAYA
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I =02~
ouceava, s-a admis contestatia reclamantului Crozavu Mircea si s-a dispus

tnularca deciziei

10/€6.01.1909 §3 reincegrarea acestuia fa functia
detinut® anterior suspendicii

De asemenes, prima instantd in solutia datd a avut In vedece gi
siAnzerea penald formulatd de intimatd fmpotriva contestatol
a nr. 522/27 din 27.08.2000 o

Trituralul Suceava s-2

, care prin

roro!

saca de Parchet:) de pe langs
immat prepucerea de relicepere a vumAli
vr de al

rena'e
sub aspectu! fnlracs

in secviciv, nelsjor

ta serviciu, fa's

5L vz Ce fals,
de hotirdr !, prin
€6.20C0 inrezistratd la imtipath sib sv. 12427 din aceeasi

e judechitoresgti pronuntate, contesta

acerea din i

lati, a sol

citat placa drepturilor salaciale 3 a celo

alte drepruri
ceritate din contractul colectiv de murc¥, Inceplnd cu data de 6.01.1999 si
:3nd le veintegrarea efectivd pe func

si plata cheltvielilor de

pitalizare suportate fn perioada Tn care nu a fost reincadrat, .prerinzand gi
ceactualizarea drepturilor binesti aritate in functie de indicii de inflatieg<
intimata hotlirdrd ci placa si se fach numai fn baza unei.hotlirdri judechtoresti
sens in dare contestatorul a gi procedat.

Av@ndu-se.in vedere situatia de fapt i drept sus-mentionat#, prima
-ustantd a constatat ci dreptul la muncd al i a fost Tncilcat:
orin suspendarea contractului de muncad in perioceda 1999-2000, acesta fiind
lipsititware actului injust emis de unifate de Srcasarea drepturilor salariale,
astfel Incdt: a ifost “fmpiedicat s3-gi fndeplineascs obligatiilerte

in indivi de muncd 16 e cu cele ale i
solectiv de muncd §i corelativ si-si primeascd salariul'si celelalte drepturi::
2e i s-ar fi cuvenit pentru miunca care ar fi prestat-o dack drepturile nu i-ar
ti fost ircHlcate de catre intimata prin m¥sura luatd, drepruri reactualizate
n functie de rata e crestere a inflagiei potrivit calculelor efectvate fn
vaportul de expertizd fintocmit 1in cauzd, sumd necontestotd de unitatea
intiraca.

Prima instangd, In solutia datd, a avut Tn vedere si celelalte
‘repturi ce decurg din contractul colectiv de munc#, cdt gi cantitatea de 7
s.c. lem foc, decarece potrivit art. 7 alin. 2 din Legea 130/199 stabileste
centractul colectiv de muncd Incheiat cu respectacea dispozitiilor -legale
:onstituie legea pargilor' iar potrivit art. 18 din Codul Muncii drepturile
‘ersoanelor incadrate in munca nu pot face obiectul umei tranzactii, renuntdri
ac limitsri".

Prima instantd, a awur In vedere si dispozifiile art. 111 din Codul
uncii, respectiv reactualizarea sumelor in functie de indicele de inflatie,
entru a asigura o integrald reparare a prejudiciului suferit de reclamant.

Impotriva aocestei sentinte intimata‘ recurent® Directia Silvich
uceava a formulat recurs, criticlnd-o ca nelegald §i netemeinicl Sfntrucdc
=ima insrantd 2 acordnt dec

i -

vulul pesse, §

e el M

-03-
ciului ; suferit de contestator prin reactualizavea drepturilor banesti
calculate in functic de inflayie, considexSnd ci prin eceasta s-3 creat
contestatorului o situagie mei Favorabils decdt alsi salariati care au aceeasi
functie gi vechime. ;
De asemenea, intimata cecurentd acatd ci din sumele cuvenite
contestacoruldi nu s-au scazut citimea din salariul Incasat de contestator in
Ar acesta nu av avea creptul la

tacvacie 1969 gi nici prima de vecantd Incx
ta, considerd ca fa mod gresit i s-a inclus Tn

asa ceva, in plus, arvatd int
le anuale, intrucht acestea nu au cavacter permanent iar -acordarea

sumd pr
lov este la latitudinea conducerii unitdtii.

Unitatea recurentd considerd ci In med gregit prima instenid a
dispus reactualizarea contravalorii tichetelor de masi, acatdrd ¢ contravine
prevederilor normelor de oplicare a Legii nr. 142/1998 cAc si despigubirile
suplimentare din contractul

a3

acordate contestatorului penteu celelalte drep!
colectiv de mmca (lem de foc, teren etc).

Unitatea intimatid pentcu motivele aritate, - solicits admiterea
recursului g§i modificarea sentingei civile datd de Judechtoria Suceaya.

Tritunalul Suceava, prin decizia nr. 2047 din 17.09.2001, in baza
p derilor art. 725 Cod p dura civila declin competenta de solutionare a
recursului declarac de. intimata recurentd mpotriva sentingei civile nr.
2676/11.05.2001 ‘in fayoarea Curtii de Apel Suceava.

Curtea de apel Swceava,.prin decizia nr. 1145/16.04.2002, aydnd in
vedere act. 3 pet. 3 Cod procedurd civila corcborate cu dispozitiile art. 20
pet. 2 gi art. 21 din acelasi cod, a declinat competenta de solugionare a
cauzei fn favoarea Tribunalului, Suceava, prin 2aceasta ivindu-se conflictul
negativ de competentd, fapt pentru care a trimis cauza Curyii Supreme de

Justigie pentru soluticnarea 2cesteia.

Curtea Supremd de Justitie, prin decizia nr. 2223.din 04.06.2002,
stabilegte competenta de solugionare a cauzei fin favoarea jr_:ibmnlului
Suceava, motivat pe dispozigiile art. 23 alin. ultim din Legea 92/1992
coroborat cu art. 2 pct. 3 Cod procedurd civila prin care s-a stabilit ci
tribunalele ca instange de recurs, judecd recursurile declarate Impotriva
hotarArilor pronunjate de judec!:orii,"cue potrivit legii nu sunt. supuse
apelului. y ")

Tribunalul, analizind motivele de recurs invocate de intimaca
recurents Directia Silvici Suceava Smpotriva sentintei c'ivile nr. 2676 di-n, 11
mai 2001 datd de Judecktoria Suceava considerd clii acestea sunt einteveiate;
a in vedere . 3

In mod corect prima instantd la calculul sumei ce i se cuvine
contestatorului intimat datorits misurii nelegale luate de intimate recurentd

prin decizia nr. 10 din 60.01.1599 a awut fo vedere §i reactualizarea dreptu-
1 colecti

rilor salariale i a altor drepturi p in >
futrecit prin lacea deciziel nv. 10/06.01.1999 dispuch
-/1/-
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a avea posibilitatea sa o execute Sn

2424/1699, rimasd definitivd, recurent
plateasci drepturile

socedearii contestatorulel intimat inclusiv sa-i

seasu) ©e
o care a fost 1=.psié£~

Tn acest Qsens,

sceprucile satoriaigide care o

R0 cotectiv de murcd s-a bazat pe acope

imot intrucit fencmenul in(lationist

sumelor reprezent
alte dreptuci

acordarea resctualizirii
fost lipsit <8t si a celor!
icen integrald a

te in Cc!‘.[h’l:‘.“.
{cH seferit de contestatorul
realitate econcaicd, obiect
) e, astfel cd un P:€
Ja ¢ datd wigecioacd,

& al caeul efect constd In esentd in

judiciu determinat ia

prterit menedei paticnd
core veals difericd

car poata avea ©

te ore. 111 din Codul ta

i cogasitd sl in dispozi

intimat me av £i

in recurs ¢ contestatory!

Referitor; 1a mativnd. &
ute in contractul colectiv de mmch

it la unele drepturi prevaz
anvale, lem de foc

increr

izx vacantd, P
psenenea nelntemeist, fntrucdt potrivit erf.
clauzele cuprinse Sn cont
jar potrivit art. 7 ¢in

erc.) instanta il considerd ce
& din Legea 130/15%6 erivind

= iv 1
~catzactul colectiy de e, ractul colectiv 1a
tru toti salariatii,

sivel de unitate produc efecte pen
olectiv incheiat cu respectarea dispozitiilor

acelegi act nocmatiy, contrectul ¢
legale ccnsr.i:ui:}legeazp!r;il’oi‘. ; S :

Aga fiind, tribunalul considecd c3 solugia datd de prima.ins:an;l
este iutemeiatd si 1egald gl drept-urmare; i baza act. 312 alin. 1 Cod
precedurd civila,, va respinge recursul ca nefondat.”

% Pentru aceste WOLLVE, = - P
In numele legii,

DECIDE: B -
de intimata recurentd

Respir:kc ca nefondat  recursul formulat
Directia Silvich Suceav: o fir. 2676 din 11 mai 2001 a
Judechtoriei Suceava. S

Irevccebild.

Pronungatd 1a

a impotriva sentingel civil
sedinga poblich din U oiesbrie 2002- :
!
,éwm% c:;fﬁ;{,/
/4 i
\
|

Jud.Apetroaie E : 2

ned BN 1

2ace.C.V. ‘
2 ex. 20.11.2002 - ANGECT
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FiNOGI D

- 02.07.2003

ROMANTIA =
MIHB‘X}H\UL PUBLIC
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V¥ insintm ol¥turat un gxempler ol Qdeclarafied da recux
formulot impotriva sentintei pensle nr.765/27.06.2003) pronuntetd
in dosaruvl .nn.3424/R/ 2003, privind pe inculpstul FLUTUR GHEB CRGHE »

Lo dota do 24.04.2001) pérgile vitimate Moruz Miheele,
Grogavu Mjhai gi Grozavu Moria ou depuo la Comieia pantru Politick
Bxternt din Senat, o pléngere penal¥ impotrive anulpotului(stnstor
Flutur Gheorghe, precum gi o carere peatry ridicoren jounititil pex
mentare a scestuio.

Din memoriile depues la dogar relese c8, lo deta de 25,11
2000, in “Monitorul da Suceave™ o apfrut un srticol {ntitulatradevi-
rotels grozbvii eale fratilor Grozavu",conaidarat onlogniator de cht
périile vitsmte, autorul £11nd lnculpetul Plutur Gheorght.

Prin Ordonea s nr.819/C/3041/2002 8 Perchetului de P4
2angh Curtea Supremd de Juotigde, in bazn oxt,285 Copepes 0% dispu
trimitexea chtre Judeciitoria Sucesyw, & pléngeril formulate de cB-
tre pbrgile vitipate Moxuz Mihae 18 ,Groze vy Mihei gi Grozevu Meris,
<impotriva snculpotulul Flutur Gheorght , pantru advArgirea infraofiun
de oslomnie,prev. de art.206 Cope

Prin 8P nr.707/21,06,2001,X JudecBtoriei Suceeva gi-a
declinot competenta de solutionere a covzd, in tavoeres Curiii
Supram de Justite, 4n temaiul art.42 din C.p.y..inatunvz conciderd
du-pe neconpetentd a golutiona oeuza,avind {n vedars colitatea de
genator e mculputului,dobsndmi ulterior edvargiril infrectiunii,
pantru cere 8 foot chemot in Judecetid.

Prin inchelerea nr.30/03.10.2001 ,Curtea Suprand de
Justitie a dispue trimitexes cauvzai la JudeoBtoria Suceave,pentru
continuerea JudecB il motivand ok advérgires intrectiunii de ciitre
o pargoen¥ cera 8 dobandit ulterior o celitate,nu poate determine
compotente in primd inetentd @ Curtii Supreme de Juatitie,pentru o
or contraveni principiilor oe decurg din textele de lege ap)icebile
in sceastd me tarde Sotfel, art.4o 81,2 din Cop.p pre vede cl dobn~
dires calitBii dup¥ e¥vargirds infraotiunii,nu getarmind achimbs «
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0 compatentaei.

Prin 8P nr.765/27,06,2003 s JudecHtoriei Suceove,
inetante de :]udlcuni a diapus,. in bazas art, 285 C. «PrPrrTop, la
6rt,279 al.2 Lt.c C,pups, trimiterce cavzel la Perchetul de pe
lang¥ Curtea Supremd de Jueti{ie, pantru e!cctuorns cexrcetirilor
sub aopectul o¥vargirti infrectiunii prav. de art.206 C.p.

Coneidexim solufia instantei nelegali,sudb sspectul
gragited trimiteri » csyzei la Parchetul de pe léng¥ Curtea
Suprewl de Justitie,intrucht pravedexrile art.4o0 G.p.p,,privind
cooptenta in caz de schimbare a calit¥fii inoulpetului,stetueass
in mod clar faptul cf dobdndires unes astfol de colit¥yd, dupl
o8virgirea infreotiunii,nu detorming schimbsres comptantei,astfal
o¥, in mod coxeot, inetants da judecst¥ trebuie ok vx;)eaduu
go judecares couzei ou cere a foat investits-

XLa Judecaraa cauzai a, particlpet procuror Olivien
Nisdoi, cara @ exarcitat gi x¥x calea de etac,

FRI) PROCURGR, FRQOUROR,
A%an riug Suidu 0livigh Nistod

Ultimul proces de presa

Probe depuse la judecarea recursului
inaintat de Flutur Gheorghe

,»Tribunalul Suceava

Probe suplimentare,
care n-au putut fi depuse, pana acum, din motive
obiective

Onorata instanta,

Subsemnatul Drigusanul Ion, parte in procesul politic cu senatorul
si ministrul PNL Flutur Gheorghe, in calitate de inculpat, dar cu statut
real de victima politica, depun incd doud probc datand de dupa data
pronuntarii sentintei anterioare, probe prin care mi se consfineste statutul
de victim, de agresat dator sa se apere si sd apere valori democratice
consfintite de Constitutia Romaniei:

1. Proba 1: Adresa Directiei pentru Relatia cu Ministerul Public
si de Prevenire a Criminalitatii si Coruptiei, ca raspuns la sesizarea
adresatd Ministrului Justitiei (FILELE 1 P ale primei depuneri de probe
in acest dosar), prin care mi se comunici transmiterea dosarului referitor
la actele de coruptie savarsite de politicianul Flutur Gheorghe si de cativa
magistrati obedienti la Parchetul de pe langd Inalta Curte de Casatie si
Justitie.

2. Proba 2: Comunicarea Ordonantei Nr. 854/P/2004 la plangerea
formulata impotriva lui Flutur Gheorghe (FILELE 5 Pale primei depuneri
de probe in acest dosar), Ordonanta pe care am contestat-o prin plangere
adresatd prim-procurorului, dar care, chiar dacd decide neinceperea
urmdririi penale, probeaza urmdtoarele:
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a). In 5.11.2004, cu 6 zile inainte de ridicarea revistei din tipografie,
Flutur Gheorghe ,,si-a exprimat punctul siu de vedere in legitura cu
continutul” acestei reviste (pg. 2, paragraful 2), cica primiti ,,de la unul
dintre membrii echipei de campanie electorala” (pg. 2, paragraful 6).
Din pacate, procurorul nu a extins cercetarea pentru a-1 individualiza pe
cel care mi-a sustras revista si a afla de la acesta despre coparticiparea
lui Flutur la furt sau la disculparea lui Flutur.

b). in Ordonanté se confirma ca Flutur ,,nu a prezentat decat in
forme generale continutul publicatiei”, ceea ce, in opinia procurorului,
n-ar fnsemna nici divulgare de informatii economice, nici defiimare.
Numai cd revista reprezenta, atunci, un numdr pilot, un prototip, la care
m-am vazut obligat sa renunt, dupa compromiterea revistei prin divulgare
si prin interzicerea ei de continutul ,,unei hotirari judecatoresti” (pg. 2,
paragrafele 9 si 10).

¢). In ultimul paragraf al paginii 2 §i primul paragraf al paginii 3
se face mentiunea disjungerii cauzei ,,asupra unor pretinse fapte penale
comise de magistrati din cadrul Judecitoriei Suceava, Parchetului de pe
langd Judecdtoria Suceaya, Tribunalului Suceava si Judecatoria Gura
Humorului”etc. Precizez ci toate acuzele mele ii vizau pe acei magistrati
care au mésluit dosarele penale ale lui Flutur Gheorghe (cf. a doua
depunere de probe din acest dosar), fie prin falsificarea probelor (cazul
Judecitoriei Humor, in care textul contractelor de vanzare-cumparare
este citat voit inexact), fie prin ignorarea cerintelor CPP referitoare la
competentd (cazul Judecitoriei Suceava).

Concluzie:

In acest dosar, sunt acuzat de EXERCITAREA UNUI DREPT,
dreptul la replicd, dupa ce ,,partea vitamata” a intrat ilegal in posesia
unui exemplar al unei publicatii care n-a fost niciodatd si de nimeni
actionatd in judecata ca fiind calomnioasa, dar a fost interzisi ca fiind

wintr-adevir calomnioasd” printr-o complicitate a politicianului Flutur
Gheorghe, a slugilor sale politice §i a unui magistrat obedient.
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in , dreptul la replica”, eu nu am formulat acuze la adresa lui Fluttur
thorgh; ¢i doar am expus sumar continutul unei reviste dc:]a~ agresate,
; a igatia sa ar.
revistd pe care am aparat-o pentru ca aveam ob!1'ga;tlant oasg:a Jeos
i ider justd decizia primel 1nstante, !
Prin urmare, consider justa de'cx : Ve
achita si de a respige pretentiile civile ale lui Flutur Gheorghe ca fi
nefondate. . Tl
Mentionez cé in toate plangerile ey
am formulat nu am pus, nu pun si nu voi pune problc.ma unor d'esp‘i?gllilcati;
i i stari de fapt, adica interzicerea unei pubt
ci doar constatarea unei stari de fapt, adx : L
libere, si anularea ilegalei interdictii de difuzare a acelei publicat

enale prealabile pe care eu le-

10 iunie 2005 Dréagusanul Ton”.
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Happy-end?

In baza probelor administrate la dosar, ambele instante, si cea de
fond, si cea de apel, au hotirat achitarea inculpatului Ion Drigusanul si
respingerea pretentiilor civile nefondate ale senatorului si ministrului
Gheorghe Flutur. Am avut parte, la o prima vedere, de un final fericit, in
sensul ¢d nici nu m-am ales cu 0 amenda penald, nici n-am fost pus la
muncd silnicd, vreme de un secol §i jumatate, pentru a-i plati ministrului
zece miliarde de lei.

Justitia suceveana, ca si in alte multe dati, a fost corecta.

N-a cedat aparentelor si posibilelor presiuni politice.

Dar chiar sa insemne acest ultim proces de presa un final fericit?
Nici vorba.

Gheorghe Flutur rdméne cu loturile de casa sustrase de la stat, cu
bunurile dobandite prin prefacuta activitate umanitara i prin acte de
evaziune fiscala.

Dosarele de cercetare penald a fostului director de directie silvicd
Qheorghe Flutur rdman la Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie
si Justitie, in loc sa se intoarcd, aga cum cer prevederile Codului de
procedura penald, la Parchetul de pe langd Judecitoria Suceava pentru
cercetari prealabile.

Nu conteaza daca Flutur Gheorghe va fi sau nu gasit vinovat de
faptele care i se imput in trecutul siu de director.

Conteazi cd, in cazul lui, acele prevederi ale Legii nu se aplica.

Gheorghe Flutur rémane, deci, mai presus de lege.

Cu obrazul profund si in adancime patat, dar mai presus de lege.
) Dupa un obositor proces de presa, s-a constatat cd n-am savArsit
infractiuni de calomnie sau insulta in toate demersurile mele care vizau
coruptia politicianului liberal Gheorghe Flutur. Dupa un obositor proces
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de pres3, afirmatiile mele transante, dar si cele care doar mi-au fost
atribuite de Gheorghe Flutur, capéta consistenta unor adevdruri civice,
viceliderul liberal avand (si i doar ,,ar avea‘) numeroase averi: LHloturi
urbane de casi sustrase de la stat, zeci de masini, bunuri casnice,
mobilier, toate cersite prin Germania pentru Bukowina, dar
introduse in tari fir3 plata taxelor vamale, venituri provenite din
acte de evaziune fiscald®.

La fel de adevirate sunt in plan civic, prin consecinta sentinelor,
si afirmatiile: ,,Gheorghe Flutur e un hot si fncii unul mare...,
,coruptia lui Flutur nu mai este de multi vreme o adolescenti
virginii®, el fiind doar ,,un barbar care conform traditiei bordelului
politic PNL-PD viseazi si pund botnita presei‘. A

Nimeni nu va mai putea sustine, vreodatd, cd revista DA lu®
Picala“, rimasi, totusi, definitiv interzisa in Romania anilor 2004-2005,
ar fi ,,intr-adevar calomnioas* (in definitiv, revista sintetizeaza probele
depuse la dosar), dar asta nu ajutd cu nimic, tot asa cum nu ajuta nici
aparitia acelei reviste si, in general, toate exercitirile dreptului la opinic
din presa romaneasca.

S mai scriu, s3 md mai irosesc in desertdciunea de a crede ca se
meritd s3-mi asum riscurile rostirii adevarurilor vremii? Nu cred cd mai
are rost un asemenea risc, din moment ce se tot probeaza ca nu mai are
nici o fortd cuvantul scris, ¢ nu mai cladeste nimic §i cd nu mai
responsabilizeaza pe nimeni.

fn Romania contemporani, in ciuda aparentelor, libertatea
cuvantului nu mai functioneaza.

Ziaristii, inclusiv scriitorii care trdiesc contemporaneitatea prin
jurnalism, dar si supravietuiesc din publicisticd, sunt intimidati, sunt
cenzurati de amenintdrile politicienilor cu despagubiri civile imposibil
de platit.

Ziaristii, inclusiv scriitorii care trdiesc contemporaneitatea prin
jurnalism, dar si supravietuiesc din publicistica, deja au fost asasinati
civic, dar inc n-au prins de veste.

in 22 Decembrie 1989, pe cand lucram prima publicatie particulard
liberd a Bucovinei, iar Gheorghe Flutur sta pitit dupa copacii rari ai
Botoganilor, ezitand in a-si rupe camnetul de membru al PCR, eu traiam
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inefabilul Eith{'tétii, prelins si pe degetele mele din sangele altora.
Astizi, inefabilul acela nu mai existi.

) A fost turtit si sufocat de obrazul viceliderului penelist Gheorghe
Flutur, .ce.lre obraz nu se credea spalat decét cu ,,confortul psihic* al celor
zece miliarde pretinse.

Amenintar.ca nu mai existd, dar nelinistea a ramas.
Pentru ncl!mste, nimeni nu ofera nici o despagubire. Orange—end
i De ].mdc si tipatul final, tipatul de dupa ultimul proces de presd,
esprins thr—un poem al tineretii si aruncat in auzul tuturor politicienilor
Romaniei actuale:
- Opriti planeta, eu vreau si cobor!

Acest capitol nu figura in varianta initiald a cértii, pentru cd, in 7
julie, cand finalizam tehnoredactarea si solicitam CIP-ul, inca nu
primisem sentintele penale, ¢i doar citisem in condicd insemndrile despre
achitarea inculpatului si despre respingerea, ca nefondat, a actiunii civile '
,exercitatd de partea vatimata®. Nici prin gand nu-mi trecea, in 7 iulie |
2005, ¢4 justitia suceveand, contaminata gray de demagogia politicienilor
Puterii, va incerca sa impace, in mod proverbial, si capra, si varza. Numai |
cil eu nu-s nici capr si nici varza.

Prin probele depuse la dosar demonstrasem cd Gheorghe Flutur a
corupt magistrati. Eventualii politicieni predispusi unor interpelari
parlamentare le recomand paginile 23-26, 29-31, 38-41, 44-48, 84-85 si
104 ale cartii, pagini in care sunt reproduse materialele probatorii.

Probasem, de asemenea, ci Gheorghe Flutur si-a insusit doua loturi

urbane de casd, ambele proprietate a statului roman (paginile 26-31, 48-
50, 59-62, 86-89, 106-107 din carte, pentru parlamentarii dispusi sa-1
interpeleze pe domnul Ministru Vasile Blaga) , beneficiind i de serviciile
unor marunti functionari corupti, dar si de complicitatea prefectului Orest
Onofiei-PNL si a prjmarului humorean Marius Ursaciuc-PNL (pentru
aceeasi interpelare, paginile 48-51, 78-85).

Probasem, tot in sarcina lui Gheorghe Flutur, si acte grave de
evaziune fiscald (paginile 34-37, 62, 90-102, 107-108), inclusiv prin
contrabandi ,,umanitard® de masini, mobilier si electrocasnice second-
hand (paginile 31-35, 40, 63-66, 91-102).

Probasem si prejudiciile aduse Directiei Silvice Suceava, stabilite
de institutiile abilitate ale statului, dar musamalizate, ,,prin spalare de
dosare*, de niste magistrati corupti (paginile 38-39, 66-67, 103-104, 107-
114).

Probasem si abuzul anticonstitutional al interzicerii unei publicatii
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libere (paginile 52, 71-77, 116), asteptand doar sentinta ,,definitiva si
irevocabild™ cu care sa pot pasi, in cautarea Dreptatii si a Adevirului, la
Strasbourg.

Numai ca instantele sucevene, achitdndu-ma pe bazi de lozinci,
considerd cd intregul probatoriu nu inseamna nimic: ,,Instanta apreciazi
cd, desi inculpatul a facut prin presd, (pana si de virgula dintre subiect si
predicat, aferenta ieftinei demagogii, s-a molipsit biata instanti! — nota
autorului) afirmatii ofensatoare i calomnioase, referitoare la partea
vatamatd, din cauza lipseste unul dintre elementele constitutive ale
infractiunilor de insultd, prev. de art. 205 Cod penal (aici s-ar fi nimerit
cealaltd virguld — nota autorului) si de calomnie, prev. de art. 206 Cod
penal, respectiv sub aspectul laturii subiective, lipsind intentia inculpatului
deaoinsulta si de a o calomnia. // Astfel, afirmatiile referitoare la partea
vatdmatd au fost facute de inculpat in scopul de a informa opinia publica,
in calitatea sa de ziarist, avand in vedere faptul ci libertatea de exprimare
a presei este unul din cele mai eficiente mijloace prin care publicul afli
si isi formeaza opinii despre ideile si problemele de interes public, iar
obligatiei presei de a raspandi informatii i se alaturd dreptul publicului
de a le primi*.

De fapt, ce-am raspandit eu: informatii sau insulte si calomnii?
Prin ce am rdspandit minunile astea, printr-un articol sau printr-un drept
la replica? Desigur ca printr-un drept la replica, adicd prin exercitarea
unui drept constitutional, cum scrie §i in plangerea penald prealabild, i
in singura proba depusa la dosar de ,,partea vitimatd“. Ba printr-un articol,
»apreciaza“ instanfa, demonstrand ¢ nu a lecturat, nici micar din banala
curiozitate a ,,publicului, nici o proba depusi la dosar:

,»Prin urmare — argumenteaza instata de fond si copie instanta de
apel —, desi prin inscrisurile depuse la dosar inculpatul nu a dovedit
adevarul afirmatiilor facute prin articolul intitulat ,,Flutur barbarul
mincinos al Bucovinei (cu cele vreo 200 pagini de documente aflate la
dosar, un procuror adevarat il poate aresta pe Flutur fara riscul de a fi
infirmata decizia arestirii de o instan{a corectd si cat de cat profesionisti

— nota autorului, mentionatd si in probatoriu), datd fiind dificultatea
administrarii probei adevarului in conditiile activititii de presd, instantele
apreciazd cd acesta nu a avut intentia de a o insulta §i de a o calomnia pe
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partea vatamata (corect, doar pe partea sénétoase"\ si Avcsni'c lacoma —
nota autorului), ci doar de a informa opinia publicd in calitatea sa de
ziarist®. s ¥
Dragi colegi din presa provinciald, iatd precedentul caz'ulstlc (parcd
asa se cheamd), jurisprudenta romand cu care va pute}l argumenta
convingator apararea intr-un eventual proces de presa. Tf)t ).)c‘ntn’x
posibilele voastre aparari reproduc si urmitoarele ﬁlosoﬁcestl almlate':.
,JFati de cele retinute, in baza art. 11 pct. 2411t. a,rap. la aft. 10 lit.
d Cod procedurd penald instanta il va achita pe inculpatul Dragusanul
Ton pentru sivarsirea infractiunilor de insultd, prev. de art. 205 al. 1 Cod
penal si de calomnie, prev. de art. 206 Cod penal. i i
Solutionand latura civild a cauzei, instanta apreciazd ca preten.;nle
civile form‘ulate in cauzi de citre partea vatamatd nu sunt imemAelatAe,
intrucat in sarcina inculpatului nu poate fi refinutd nici o culp'z'i, avand in
vedere faptul ca libertatea de exprimare a pres.ci este umvxl dlp fele mai
eficiente mijloace prin care publicul afld i isi f'01jmeaza. opmuvdefpref
ideile si problemele de interes public, iar obligatiei presei d.e a raspandi
informatii i se aliturd dreptul publicului de a le primi (aici nu e.vorba
decat de,o reformulare nedibace a citatului din procesul CEDO Lingens
vs. Austria, reprodus in pg. 17, jos — nota autorului). e s
in consecintd, ntrucat in cauza nu sunt indeplinite ~conc%mlle
raspunderii civile delictuale, instanta va respinge, ca nefondatd, actiunea
civili exercitata de partea vatimatd Flutur Gheorghe. ;
in bazaart. 192 al. 1, pet. 1, lit. b Cod procedurad penald 1pst§n_1a o
va obliga pe partea civild Flutur Gheorghe laplata cheltuieliloy delcnarg
citre stat in sumi de 100.000 lei, care se vor achita in fondul Ministerului
Justitiei. iy, L B
Instanta va respinge, ca nefondatd, cererea p}iﬂn (ilvxle ;')rfvmd
obligarea inculpatului la plata cheltuielilor judiciare, 1'ntrucat potrivit art.
193 al. 1 Cod procedurd penald inculpatul poate fi obligat la plata acestor
cheltuieli doar in caz de condamnare*. ;
Tati cate favoruri imi fac instantele sucevene, fiecare ,,favor
insemnand, de fapt, o nedreptate. $i o umilinta. Vi
La o prima vedere, instantele au apreciat cu_large;ea prew{aguta de?
noul Cod penal, cel care va intra, curand, in functiune. La o privire mai
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profunda, lucrurile nu stau aga, sentinta fiind un Orange-end, adici o
dubld disculpare: si a ziaristului, dar i a politicianului. Cu atatea probe
depuse la dosar, cu atatea demersuri aparent colaterale (de la Ministrul
Justitiei la Parchetul de pe langd Judecitoria Suceava), toate sugerand
starea de , fiara hdituita cu-o unghie de plumb infipti-n umar®, dar dispusd
s se batd pentru supraviefuire pan la capit, nici o instantd nu-si putea
permiteriscul de a deveni complice in tentativele de asasinat civic comise
de Gheorghe Flutur. Dar nici vaga semnalare a unor acte de coruptie de
care s-ar fi ficut responsabil Gheorghe Flutur nu a stat la indemana
instantei, asa ci a preferat si o scalde Orange-end.

$inu s-a mai intdmplat nimic. Parchetul de pe langa Judecétoria
Suceavaa ,,uitat* si-i mai cerceteze pe Orest Onofrei, pe Marius Ursaciuc
§1 pe tofi cei care i-au inlesnit ministrului §i senatorului Flutur Gheorghe
sustragerea unor proprietati ale statului.

Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie a ,uitat
sa-i mai cerceteze pe magistratii care au »spalat* (de la Monica Macovei
citire) dosarele de cercetare penald a lui Flutur Gheorghe, au contraficut,
in favoare lui Flutur, dosarul celor doud loturi urbane ale statului roman
sauau legitimat fundatia privatd a Ini Flutur Gheorghe drept continuatoare
a Fondului Religionar si, prin aceasti legitimare, indreptatesc, in baza
legilor proprietatii ale lui Flutur, restituirea vechilor averi manastiresti
lui Flutur Gheorghe si asociatilor sii.

Revista,,D‘Ai lu‘ Picald* a rimas interzisa, Constitutia Romaniei
neavand trecere nici in ochii procurorilor, nici in cei ai Jjudecitorilor din
Romania.

Orange-end si sd trditi... bineee!... Hoa! hoa! hoa!... Aveti un
Presedinte care n-a luat niciodata premiul intail...

Se vede, se aude, se simte, domnule Presedinte. Dar, daci tot va
avem, inseamna ca va gi meritim, Halal si ne fie!

Sfarsit.
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Dup# delibexroere, “ 2
° JUDEBCATORIA

da fafH,constatli:
Asupre csuzei penade »

Prin plangeres preslebil¥ fnrogistrati la aceast# instengd sud
nr,8578 din 16.11,2004, partes vit¥matd Flutur Gheorghe 1-a chemat

8
" tn Judecetd pe inculpatul Dr¥gugenul Xon pentru aﬁvargiyea infraoti]

lor do insultd, prev. de ert.205 Ced penal gi da'oelomniq, prev. %
’ ar:::itf::r:n:i;ngerii, partéa ‘vithmts'a‘srnéag, fn esaentH, ef)
inculpatyl a-a’udresat cotidienului “Obiectiy de Suceava" din date
do 09,11.2004 pentru e publica un'drept la replich, 1n’citu1utdu'
"Plytur,.berberul mincinos el ‘Bucoyknext, .:prin .g8xe i a-ngt : e
ave prejudicii ou privire la demditatea, onosrea gi areptu 2
e {mogine. Parten vitdmatd e mai ar¥tet oX ;nculpatul 8 afivm
o eax aves numeroase sveri:® loturi urbene de oase e\;:tr::: 2:,:,:,,;?
zeci do magini, bunuri casnhice, m?bglier.ﬁmte cerg. : S "'
pentru Buk::wlna, der introduse in fard ﬁ;i.?lt:;:a::);:.oglxzu .,un-l
e d:'.:::\ix:::af;::ﬁFlu,tur nu mei este de hulﬂf

i fnck unul mare s.."; o do
l::tin: o adolescenth virgink"; "un barber care confornm tredifiei

i 3 5
pordelului polLtle-Ym;—‘Pvahaazli 8} pund bnfn&gn preasi R
Partea vitHmatd s-e oonatitult perte civildé fn cuuz;\ i
de 10,0004000.000 lei reprezentfnd daune, morele, solicitén 1
: 5 ielilox de, judecatH. KW
164 gi o plete cheltu! ) ol
incu]'::t:ovud?na pléngerii, pertes yitipatd a depus \_z:l(:x;l;ngl::bu-
" @in dets de ©09.11.2004(£.77,
nul "Obiectiv de Suceava" o
oztzi;unudlena martorilox Gorea Velio!&(f.52; gi; tixt‘:::isuiﬁ i
i fn ceuzd a fost'in y
reres pirii vitimate, i
u;. e:uponsabﬂﬁ civilmente cotidienul "Objectiv Vo.eea
do parte

d.de acord ou eocessta,, e
inoul};e’j‘\:\t :::isu':, +inculpatul .Dr!iguga_nul Jon 8 arftet cH artic

t i
{ntitulat "Flutur, borberul mincinos al Bucovinei" !jcprezin(:
n ; .

proprie
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groiterds dreptului s¥u le replicti, preciz@nd c% nu a avut intentis

. a 0 ipnaulta gi calomnis ;m parten viti¥motk, ei doar s% dareze

uesul le putere al unui politicien corupt si extrami demersul

u intr8nd In completerca ls coso ce ficoo actunle Ministry s

stifiei. Do esemenca, inculpetul o erXtst ck pertes thmat¥

; -a ocupat cu ovaziunea fiuceld gi ora o complicitate din partes
'“gt’.ri(li, preciz@nd ci nu este do scord si o despiigubeascy pe

partos vilthiuati(L,51).

In Bpurexe; inculpatul a depus ls doser. 0 sorie de

pBoYd suxd (£, 16-18, 28, 38-51, 1~ 166), solicittnd admiterca probei

ritdtil, probX la core partea vitiwats s-s opus 2i core o fost

pouviingat¥ de instnngﬁ-

,‘, Bxemindnd sctele gi lucrlirile dosarului, :.nnton_t,e refine

s .&toaren situstie de fapt;

‘: Inculpatul), in celitete de mieriet, » publicet fn cotidie-
UL local"Obiectiv de Sucesve" din deta de 09.11.2004, erticolul
titulet" Flutur, barbarul mincines al Bucovinei®,

In cuprinsul ecestui articol, inculpetul e folosit o

A8 de expresii dure lo adresa pHriii vét¥nate:" bolnay de urd

i da sina, corupt gi mincinos.p&n¥ fn m¥duve oagelor...", "agramst",

un hof, gi fnel unul mere", avind "loturi urbane de cose sustrase

le etet, zeci de magini, bunuri casnice, mobilier, toate cergite

iprin Germanse™ pentru Bukowina, der introduse fn fer¥, f¥r¥ plota

‘d pxelor vamale, vanituri provenite din acte de evsziune fiscalX aetc",

__lcorup;ln Jui Flutur nu mod oste do multh vreme o adolescont¥

!quinﬁ", "un barbar cere, conform traditiei "bordelului politic

PNL~ PD, viseaz¥ s¥ pun¥ botnitH presmei®.

Inrtanga opreciazi cK, degi inculpatul s fXcut prin presx,
flth‘mo}.ii ofensatoare gi celomnionse, referitosre le partes vhtématd,
tn gousk lipsegte unul din elementele constitutive nle infractiunilor
'9! Ansult¥, prev, de exrt.205 Cod ponal si de calomnie, prev. de srt.
¥ 206 Cod penal, regpectiv subespectul leturii subiective, lipsind
¢ fntentie jnculpatului de a o insulta gi de a ‘o colomnie po partes

sovlitiima tH .

12 Aatfel, efirmatiile referitcsro lo partea viithmsth

tu fost f¥cute de inoulpat in scopul de a informs opinis publicH,
~in calitetes 8o de ziax‘iat, avénd fn vedere faptul c# libertates
do exppimore @ presei este unul din cele mai'eficiente mijlosce
prin caxe publicul afli gi igi'fom‘eazls opinii‘despre ideile gi
problemele de interes public, ier obligsiieipresei de & r¥spindi
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informetii i se eliiturd dreptul publicului de o le primi. A
AceoatX libertste de éxprimare, gerontatli otdt prin
Constitutie Romfiniei, cAt gi prin conventiile internationale '8
la cere Rom8nis eate psrte, constituie unul din fundamentele esen-
tiele ole unei societ¥ii democratice gi ecoperi nu numei infoma:
tiile gi idoile priwite favorsbil ssu cu indiforent¥ de ciitre publ‘f“
dsr gi pe ecelea cera of i, gochedzd sau devanjesz¥.
Avand fn vedere faptul ci potrivit articolulni o din
Convengis Buropesni e Drepturilor Omului orice perscan't are drenty)
18 libertateas de exprimere, drept cere ou'prinde libertatea de
opinie 8i libertates de o primi ssu de @ comunice informagii ori
idei £ErH amestecul sutorittfilor publice gi fir¥ a {ine seama
de frontiere, instante apreciezi cf inculpatul, fn celitetee do de
ziarist, nu e intentionat s¥ aduck otingere demnitlfii plriii vit
mote, ci dAwgx s¥ educk la cunogtinte pp'blicului aspecte referitos
partee viitimat#, aceaste fiind o persoan¥ cu o pozitie sociall
semnificativi, o &
‘Prin urmere, degi prin fnserisurile depuse le
dosar inculpstul nu o dovedi't sdevirul efirmetiilor ficute prin
etticolul intitulat "Flutur berbsrul mincinos al Bucovinei", datii &
toend dithu“.atea adninlatrnru probel. pdevirului fn conditiile 8
aethitli}u de prasi, inatan:a gpreciazii c¥ aceste nu a avit intun
de a o insulte’ gi de o o celomnie ps pertea vitlimat¥, ci'doer do B -.,31
informa opinin publick fn calitotcs sa do zierist. ‘sl
_Faj# de cole retinute, n beze ert.1l pct.2 1it.s, rap. la e |
art.do 1it.d Cod procedurd penely instanta f£1 ve echite pe inculpse |
tul Drégugsnul Xon pontru sXvirgires infrecfiunilor de insult, (gt
 Prave do art.205 al.l Cod pensl gi ﬂo calomnie, prov. de art.2o6 Cod.
pepal. . - ]
Solujionénd lature civil¥ & couzei. instanta epreciazi
.ol pratonyiila .0ivile formulete £n cauzl de ckitre portes vitimsth
nu sunt xntemeiato, Sntrucft $n sercine inculpstului nu ‘peate fi: |
retinutl nicx. o culpk, svand fn vedoera foptul c¥ 1ibdrtetea de 1
oxprimere s presei este unul din cele mai eficiente mijlosce prin
care publicul ofl¥ gi tgl formeaszk opinii despre ideile gi probleno
le de interes public, ier obligetiei presei de a r¥apandi. informagidl
i se alitur¥ dreptul publicului de e le primi.
In consecing¥, fntrucdt fn csuzd nu sunt indeplin&te condi-
tiile r¥spunderii civile deliotusle, instenia ve respinge, ca
nefondatl, actiunea oiviw exercitatf de pertes vHtHmat¥ Flutur

Gheorghe. $

i
]
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In bazs art.192 al,l, pet.l, 1it.b Cod procedurX penalk
4nstanid o va obligs pe pertas civild Flutun Gheorghe 1o plets
| cheltulelilor judiciare cktre stat in Ga Yoo.000 lei, care
L go vor echita in fondul uinisterului Justitiei.

Instorte va respinge, o nefondstH, cererea pirgii civile
,;prl'-'i--¥ obligarea inculne tului 1s plota cheltuielilor Judiciere,
‘gntrucht potrivit ert.197 ol,l Cod procedury pengl¥ inculpatul

poste Li obliget la plets ecustor cheltuieli dosr fn o

de condamne

Pentru aceste motive,
In numele Legii,
HOTKRA ST E:
In baza ert. 11 pet.2 lit.a vop. ls ert.lo 1it.d Cod Procodu:
% Penelli ochit¥ pe inculpatul Dr¥mugenwd Ton, f£iul lui Ilie i

jfomiciliat tn Suceove, str, MérKgeati nr.31,bl.6/9, sc.B,ep.5,
Jud. Sucesvo, CNP.1550125375016, pentru sévArgives infracgiunilor
Sido insult¥, prev. do ert.205 al.l Cod panel si do celomnie, prev.
de ant,206 Cod' Penal,
Respinge, ¢o ne £

* avercitati’de partes
cilist in oragul Guras rului,

atr. 82, Meria nr.l), jud. Sucegva.

ol.1 pct.l,lit. b Cod procedur# peneslk,

{j, In bazg ert
hobligk pe partea civili Flutur Ghoorghe ls plets cheltuielilor

Mrjudiciare céitre stet in ¢ de 100,000 lai, care $e vor achita

' fn fondul Ministerului Justifiei.

¥ Respinge, ce nefondetH, cereres priii civile Flutur

¥ Gheorghe privind obligavea inculpatului ls plate cheltuicliloxr

. Judiciare.

I8 Cu dxept de recurs in termen de lo zile de la pronungore

® pentru inculpat si de 1@ comunicarc pentru pertee vitémat¥ Flutur
Gheorghe gi partea reunonaubiiﬁ civilmente Obiectiv Voces Sucevei.

Pronunfetk in gediniX publick, ezi 14 eprilie 2005,

Prasedinte, Gref};r,
red.B.I. B 9 N
dact.P.L,

5 ex,
04,05.2005
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»D’ai lu’ Pacald“, revista interzisa .
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Probe depuse la judecarea recursuluj

inaintat de Flutur Gheorghe ...
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